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ФИЛОСОФСКОЕ ОСМЫСЛЕНИЕ СУЩНОСТИ И ПРИРОДЫ  
ПСИХИЧЕСКОГО ОТРАЖЕНИЯ

Артеменков А. А.
Череповецкий государственный университет 
162622, г. Череповец, пр-т Луначарского, д. 5, Российская Федерация

Аннотация
Цель. Раскрыть сущность и природу психической формы отражения действительности.
Процедура и методы. В работе проведён философский анализ процесса психического отраже-
ния в контексте проблемы «мозг и психика». В процессе исследования использовались теоре-
тический метод научного познания, общефилософский диалектический метод, а также методы 
абстрагирования, индукции и дедукции, анализа и синтеза, мысленного моделирования этапов 
психического отражения.
Результаты. В данной работе подробно рассмотрен процесс психического отражения действи-
тельности с позиции культурно-исторического подхода Л. С. Выготского и системной организа-
ции физиологических функций. Автором обращается внимание на то, что мозг и психика взаимо-
действуют друг с другом посредством когнитивных межфункциональных связей. Хотя известно, 
что психическая деятельность мозга имеет двойственную материально-идеальную природу, пока 
остаётся нерешённым вопрос, каким же образом материальный мозг воспроизводит нематери-
альную психику. В этой связи в работе приводится мнение, что познание психических явлений 
происходит через высшие умения и навыки, психонервную деятельность и нейронную гиперсеть 
– когнитом. Раскрывается роль когнитивной нейродинамической системы в адекватном психиче-
ском отражении внешнего мира. Подчёркивается особое значение когнитивных нейронных свя-
зей и отношений в психическом отражении, в том числе позиция А. Р. Лурии по этому вопросу. 
Анализируются взгляды С. Л. Рубинштейна на взаимосвязь психических процессов с функциями 
мозга. Приводится мнение Д. Чалмерса относительно двух понятий ментального – феноменаль-
ного и психологического. Обращается внимание на позицию Д. Деннета, согласно которой не-
материальный разум чётко соотносится с материальным мозгом. В этой связи высказывается 
мнение, что деятельность когнитивной системы мозга человека имеет круговой характер, в кото-
ром прослеживаются следующие этапы: восприятие, осознание, понимание, мышление, речь и 
движение. В заключении автором показывается роль когнитивных межфункциональных связей 
в системе психического отражения действительности.
Теоретическое и/или практическое значение работы. В работе впервые проведено переосмысле-
ние процесса психического отражения внешнего мира с позиции культурно-исторического под-
хода Л. С. Выготского, в котором особую роль играют межфункциональные связи и отношения. 
Предпринята попытка показать истинную сущность и природу психического отражения объектов 
и явлений внешнего мира на основе системной организации психической деятельности мозга.

Ключевые слова: когнитивная система, межфункциональные связи, мозг, нейронная сеть, пси-
хическое отражение
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UNDERSTANDING OF THE ESSENCE AND NATURE OF MENTAL REFLECTION

А. Artemenkov 
Cherepovets State University 
prosp. Lunacharskogo 5, Cherepovets 162600, Russian Federation

Abstract
Aim. To reveal the essence and nature of the mental form of reality reflection.
Methodology. A philosophical analysis of the process of mental reflection in the context of the problem 
of “brain and psyche” is carried out in the work. In the process of research, the theoretical method 
of scientific knowledge and the general philosophical dialectical method were used, as well as the 
methods of abstraction, induction and deduction, analysis and synthesis, and mental modeling of the 
stages of mental reflection.
Results. In this paper, the process of mental reflection of reality is considered in detail from the position 
of L. S. Vygotsky’s cultural-historical approach and the systemic organization of physiological functions. 
The author draws attention to the fact that the brain and psyche interact with each other through 
cognitive cross-function connections. Although it is known that the mental activity of the brain has a 
dual material-ideal nature, the question still remains unresolved: “How does the material brain reproduce 
the non-material psyche”? In this regard, the article provides an opinion that the knowledge of mental 
phenomena occurs through higher skills and abilities, psycho-nervous activity and neural hypernetwork –  
cognite. The role of the cognitive neurodynamic system in adequate mental reflection of the external 
world is revealed. The special significance of cognitive neural connections and relationships in mental 
reflection is emphasized, including A. R. Luria’s position on this issue. S. L. Rubinstein’s views of on 
the relationship of mental processes with brain functions are analyzed. D. Chalmers’ opinion concerning 
two concepts of mental – phenomenal and psychological is given. Attention is drawn to D. Dennett’s 
position, according to which, the non-material mind is clearly correlated with the material brain. In 
this regard, the opinion is expressed that the activity of the cognitive system of the human brain has 
a circular nature, in which the following stages can be traced: perception, awareness, understanding, 
thinking, speech and movement. In conclusion, the author shows the role of cognitive cross-function 
connections in the system of mental reflection of reality.
Research implications. The work for the first time carried out the rethinking of the process of mental 
reflection of the external world from the standpoint of L. S. Vygotsky’s cultural-historical approach, 
where cross-function connections and relationships play a special role. An attempt has been made to 
show the true essence and nature of the mental reflection of objects and phenomena of the external 
world based on the systemic organization of the mental activity of the brain.

Keywords: cognitive system, cross-function connection, brain, neural network, mental reflection

Введение

Для онтологии и теории познания не-
маловажное значение имеют решение про-
блемы «мозг и психика», а также осмыс-
ление сущности и природы психического 
отражения действительности. На этот счёт 
имеется несколько научных теорий. Так, 
согласно теории психофизиологического 
параллелизма, психические и физиологи-
ческие явления представляют собой два 
независимых и не влияющих друг на дру-
га явления. Напротив, в теории тождества 

утверждается, что психические процессы, 
по сути, есть физиологические процессы, 
протекающие в мозге. Т. е. в этой теории 
психику отождествляют с нервными про-
цессами. И, наконец, теория единства ут-
верждает, что психические и физиологиче-
ские процессы возникают одновременно, 
но они качественно различны. В данном 
случае психические явления соотносятся 
не с отдельными нейрофизиологическими 
процессами, а с совокупностями этих про-
цессов. В таком случае психику можно рас-
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сматривать как системное явление мозга, 
формируемое у человека в течение жизни 
в ходе овладения культурно-исторически-
ми формами деятельности в обществе. По 
нашему мнению, это более правильный 
взгляд на соотношение психического и фи-
зиологического в деятельности мозга че-
ловека, и мы будем придерживаться его в 
данном исследовании. Тем более, что он со-
относится с культурно-историческим под-
ходом развития психики Л. С. Выготского, 
в котором, как показал автор, большую 
роль играют межфункциональные связи. 
Недаром человеческая психика не дана ему 
с рождения и не развивается сама по себе 
по генетической программе, а формирует-
ся постепенно в течение жизни в соответ-
ствии с развитием мозга и социализацией 
ребёнка. Таким образом, психика есть ре-
зультат взаимодействия внешнего (окру-
жающего) и внутреннего (субъективного) 
мира человека и нейрофизиологической 
деятельности мозга. 

Причём в этой системе взаимодей-
ствия важное значение имеют осознание 
и правильное (неискажённое) понимание 
действительности, которая постоянно из-
меняется. Т. е. психическое отражение не 
статично, а имеет динамический характер 
в виду пластичности мозга и непостоян-
ства внешней среды. По сути, в этой ког-
нитивной отражательной системе мозга 
происходит круговой процесс движения 
материи от физиологического к психиче-
скому и наоборот. 

Сущность и природа  
психического отражения

Общепризнанно, что мозг человека яв-
ляется субстратом психики, значит, биоло-
гической и психической форм отражения 
окружающего мира. Однако пока не ясно, 
является ли психика только свойством 
нервной системы, реализующейся на ней-
ронной сети головного мозга, или она име-
ет в нервной системе свой специфический 
субстрат? Если мы примем во внимание 
второе, тогда психику нельзя свести толь-
ко к деятельности нервной системы, по-

скольку мозг как её центральный орган 
работает в основном по рефлекторному 
принципу, а в психической деятельности 
определённо видится нематериальная ос-
нова, несводимая к рефлексам. Но, как 
известно, при нарушении деятельности 
мозга изменяется и психика, и это как раз 
указывает на их единство. Т. е. физиоло-
гические изменения в деятельности моз-
га непременно сказываются на состоянии 
психики. Следовательно, психическое ис-
ходит от нейрофизиологического. Но пер-
воначальным источником формирования 
психики, т. е. её детерминантой, всё же яв-
ляется окружающий внешний мир. Иными 
словами, психические явления, входящие 
в структуру поведения, есть результат ней-
рофизиологической деятельности мозга, 
опосредованной внешними (экстероцеп-
тивными) и внутренними (интероцептив-
ными) влияниями. 

Собственно говоря, на это ещё указы-
вал И. М. Сеченов, пытаясь подвести под 
рефлекторные акты все сознательные и 
бессознательные процессы, протекающие 
в мозге человека. В частности, он писал, 
что физиология предоставляет целый ряд 
данных, которыми устанавливается род-
ство психических явлений с нервными 
процессами [26, с. 12]. По его словам, «со-
матические нервные процессы и низшие 
формы психических явлений, вытекающие 
из деятельностей высших органов чувств, 
родственны между собой по природе» [26, 
с. 19]. Таким образом, вопрос о проис-
хождении психической деятельности по 
типу рефлексов И. М. Сеченовым решает-
ся утвердительно. Но для нас сейчас осо-
бенно важно понять, как это происходит в 
мозге? Как материальный мозг порожда-
ет (или воспроизводит) нематериальную 
психику? Этот вопрос также волновал и 
И. П. Павлова.

Тем не менее, И. П. Павлов вместо тер-
мина «психический» вводит новый тер-
мин «высшая нервная деятельность», под-
разумевая под ним работу коры больших 
полушарий с ближайшей подкоркой по 
дифференцированию, анализу и синтезу 
раздражений, поступающих из окружа-
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ющей среды. По этому поводу он пишет 
следующее: «Я убеждён, что приближается 
важный этап человеческой мысли, когда 
физиологическое и психологическое, объ-
ективное и субъективное действительно 
сольются, когда фактически разрешится 
или отпадёт естественным путём мучи-
тельное противоречие или противопо-
ставление моего сознания моему телу» 
[22, с. 188]. Далее Павлов отмечает, что 
временная нервная связь, образующаяся 
в мозге между нервными центрами, есть 
универсальнейшее физиологическое явле-
ние, но вместе с тем оно же и психическое, 
называемое психологами ассоциацией. По 
мнению Павлова, «здесь имеется полное 
слитие, полное поглощение одного дру-
гим, отождествление» [22, с. 230]. Таким 
образом, видно, что И. П. Павлов явно 
указывает на единство физиологического 
и психического в деятельности мозга. И, 
на наш взгляд, в этом есть суть и смысл де-
ятельности мозга как единой интегратив-
ной саморегулирующейся системы.

В этой связи возникновение психи-
ки в филогенезе видится как закономер-
ное и природно-обусловленное явление. 
Психика, являясь особым свойством моз-
га, обеспечивает возможность получения 
субъектом знаний об объективной дей-
ствительности благодаря особой связи в 
мозге с нервными процессами. Иначе го-
воря, психическая форма отражения дей-
ствительности реализуется совокупностью 
познавательных, эмоциональных и воле-
вых психических процессов, обеспечиваю-
щих чувственное восприятие свойств объ-
ектов внешнего мира [15, с. 114]. 

В этом есть адаптивный результат эво-
люционного развития мозга и психиче-
ских функций. На основании этого выдви-
гается гипотеза, что психические образы в 
мозге формируются как функциональные 
системы, объединяющие взаимодействие 
субъекта с объектами среды [18, с. 66]. В 
этом нам видится общебиологический 
смысл «движения» живой материи в веще-
стве мозга как таковой. И в этом аспекте 
действительно могут решаться многочис-
ленные вопросы теоретической биологии 

и психологии: частное и общее, уровни 
организации живого существа, сознание 
и осознание, мозг и мысль, развитие от 
простого к сложному, свобода личности 
в её физиологическом понимании, соот-
ношение разума и чувств в философском 
и физиологическом смыслах [20, с. 17–18].

Следовательно, процесс психическо-
го отражения мозгом действительности 
в форме образов, соответствующих пред-
метам и явлениям внешнего мира, также 
должен рассматриваться с системных по-
зиций. Видимо, поэтому есть мнение, что 
предметы действительности запечатлены 
в мозге в форме их эмоциональных экви-
валентов на структурах акцептора резуль-
татов действия функциональных систем 
психической деятельности. При этом «от-
печатки действительности» по гологра-
фическому принципу извлекаются доми-
нирующими мотивациями «без потери» 
информационной значимости результа-
тов, удовлетворяющих исходные потреб-
ности. В этой связи системное построение 
психической деятельности раскрывает 
механизмы адекватного отражения дей-
ствительности головным мозгом [27, с. 77]. 
Можно также отметить и то, что при та-
ком механизме психического отражения 
акцент в формировании психической дея-
тельности человека переносится от внеш-
них воздействий на исходные первичные 
внутримозговые процессы [28, с. 73]. И по 
мере взаимодействия субъекта с окружаю-
щим миром всё время обогащается инфор-
мационный компонент акцептора резуль-
татов действия, и поэтому от младенчества 
и до старческого возраста постоянно идёт 
накопление знаний и формируется интел-
лект [28, с. 78]. Но есть и другое мнение на 
этот счёт. 

Психическое отражение понимается 
как «открытие» субъектом отражения его 
поведенческого пространства и приспо-
собительного поведения. Т. е. при рас-
смотрении природы и происхождения 
психического отражения всё чаще анали-
зируются особенности физического, био-
логического и психического отражения. И, 
если учесть, что живые существа способны 



ISSN 2072-8530 Вестник Московского государственного областного университета. Серия: Философские науки 2023 / № 2

10

к биологическому и психическому отраже-
нию и управлению своим поведением, то 
это значит, что существуют разные формы 
отражения действительности [12, с. 18]. 
Соответственно, возможно и то, что мозг 
и психика на протяжении жизни человека 
образуют некоторое неделимое единство с 
нелинейным регулированием психофизи-
ологических процессов. Более того, мозг и 
психика являются непрерывно изменяю-
щимися образованиями: от структурности 
и системности, переходящими к проявле-
нию динамического хаоса. Впрочем, тогда 
их неравновесность является обязатель-
ным условием поддержания жизни [11, с. 
405]. И это может быть действительно прав-
доподобно, поскольку в системе «мозг –  
психика – отражение» не всегда имеет ме-
сто регулирование процессов, протекаю-
щее по типу стимул-реакция. Тем более, 
что сейчас имеются большие перспективы 
применения моделей нелинейной динами-
ки в когнитивной науке, поскольку психо-
соматические связи строятся по принципу 
циклической причинности. Тело и душа, 
мозг и сознание всегда находятся в отно-
шении взаимной детерминации [13, с. 46]. 

Впрочем, Н. И. Чуприкова имеет своё 
видение на развитие психики и на систему 
психического отражения действительности, 
в которой для регулирования поведения че-
ловека мозг как телесный орган взял на себя 
главную функцию. Тогда психическая реаль-
ность представляет собой отражательную 
и регулирующую поведение деятельность 
мозга. И именно она должна быть признана 
и фактически уже является онтологическим 
объектом психологии. Отсюда следует ав-
торский вывод, что процессы психической 
деятельности мозга имеют двойственную 
идеально-материальную природу. Они иде-
альны по своему содержанию, т. к. воплоща-
ют в себе вне них существующую действи-
тельность. В то же время они материальны, 
т. к. от начала до конца пространственно-ве-
щественны [33, с. 92]. 

Однако по мнению Ю. В. Щербатых, 
психика представляет собой не «про-
дукт деятельности мозга», а естественный 
режим его работы во время обработки 

информации и создания в мозге вирту-
альных копий объектов реального мира. 
Формируя психические явления, мозг не 
просто «отражает» мир, а «смотрится» в 
это отражение, используя для этого свои 
потребности высшего порядка [34, с. 105]. 
И если всё-таки биологи и психологи при-
нимают за основу первичное положение 
мозга по отношению к психике и созна-
нию человека, то крайне важно понять, как 
объективная работа мозга превращается в 
субъективные нематериальные психиче-
ские явления [21, с. 160].

В этом отношении изучение высших ког-
нитивных процессов, включающих созна-
ние, неизбежно приводит нас к проблеме 
психофизиологического дуализма, т. е. «не-
сводимости» физического и психического. 
И поэтому действительно необходим но-
вый взгляд на мозг и психику через «при-
зму» высших умений человека – искусства 
и языка [32, с. 834]. Вместе с этим предла-
гается дополнить основные философские 
принципы дуализма и физикализма новы-
ми принципами интериоризации, транс-
формации и экстериоризации, что позво-
лит сформировать методологическую базу 
для описания высокоупорядоченных про-
цессов, протекающих в системах «психика –  
тело», «сознание – мозг» [29, с. 48].

В эти модели высокоупорядочен-
ных процессов психического отраже-
ния логично вписывается концепция 
образной психонервной деятельности 
И. С. Бериташвили, который показал, что 
образ жизненно важного объекта фикси-
руется в памяти животных и «извлекается» 
оттуда для удовлетворения биологических 
потребностей. Поведение животных в по-
добных ситуациях управляется не матери-
альными стимулами, а идеальными обра-
зами, связанными с морфологией мозга на 
уровне нервных клеток [14, с. 97]. Поэтому 
в поисках создания современной фунда-
ментальной нейронаучной теории созна-
ния и разума предлагается рассматривать 
мозг не как коннектом (нейронную сеть), 
а как когнитом – нейронную гиперсеть, 
состоящую из нейронных групп, облада-
ющих специфическими когнитивными 



ISSN 2072-8530 Вестник Московского государственного областного университета. Серия: Философские науки 2023 / № 2

11

свойствами. В данном случае структура 
когнитома тождественна структуре раз-
ума, а сознание есть специфический про-
цесс широкомасштабной интеграции ког-
нитивных элементов в этой нейронной 
гиперсети [3, с. 39]. 

Тогда можно полагать, что нейронная 
гиперсеть как субстрат психического от-
ражения действительно сформировалась 
у человека в антропогенезе под влиянием 
внешней среды. Таким образом, анализ 
эволюции психического отражения так-
же позволяет продвинуться в понимании 
генезиса психического образа и выявить 
исторические предпосылки, механизмы 
возникновения и функционирования 
сложных форм психического отражения у 
человека [30, с. 56]. Именно поэтому оче-
видно, что есть необходимость выведения 
психических функций из законов эволю-
ции и антропогенеза [17, с. 31].

Межфункциональные связи  
и психическое отражение

Как было сказано ранее, существуют 
биологическая и психическая формы от-
ражения действительности. Причём био-
логическое отражение в нервной систе-
ме осуществляется по рефлекторному 
механизму и имеет морфофизиологиче-
ский (материальный) субстрат, а психиче-
ское отражение носит такой характер, при 
котором объекту внешнего мира в мозге 
человека соответствуют свой субъектив-
ный образ и представления. Причём пси-
хическая форма отражения действитель-
ности имеет нематериальный, а идеальный 
характер, т. к. образ не существует в мозге 
человека так же объективно, как в матери-
альном мире. В этом смысле когнитивная 
мозговая нейродинамическая система обе-
спечивает только отображение внешнего 
объекта вследствие активации определён-
ных локальных областей мозга. Но стоит 
заметить, что в отражающей когнитивной 
нейродинамической системе мозга в связи 
с важностью текущей обстановки происхо-
дит избирательность отражения, т. е. субъ-
ективный образ возникает в мозге в про-

цессе декодирования поступившей в него 
информации в соответствии с реально су-
ществующим материальным окружением. 
В данном случае мозг человека выступает 
не как регуляторный орган человеческого 
тела, а как источник субъективных психи-
ческих явлений. А это уже несколько иной 
уровень его деятельности. И это очень 
важно понять, поскольку на этом уровне 
регулирования осуществляется превраще-
ние материальных электрофизиологиче-
ских процессов, протекающих в мозге, в 
нематериальный субъективный образ.

С этой стороны деятельности мозг че-
ловека является не регулирующей теле-
сные процессы системой, но своеобразной 
когнитивной системой, поскольку всё от-
ражаемое мозгом включает весь реально 
существующий окружающий мир, а отра-
жёнными являются только те или иные не-
материальные психические явления. В та-
ком понимании мозг человека явно изучен 
недостаточно. Несомненно, при психиче-
ском отражении вся воспринятая инфор-
мация об окружающем мире подвергается 
обработке мозгом, в чём, собственно, и 
проявляется активное и избирательное от-
ражение мира субъектом. Следовательно, 
можно сказать, что при отражении объ-
ективной действительности любое внеш-
нее воздействие всегда преломляется через 
внутреннее состояние каждого конкрет-
ного индивида, и поэтому одно и то же 
внешнее воздействие всегда неодинаково 
отражается разными людьми. Т. е. одни и 
те же внешние воздействия вызывают раз-
личные субъективные состояния у челове-
ка. В этой связи можно сделать вывод, что 
психическое отражение всегда субъектив-
но, а психика в таком случае есть ни что 
иное, нежели психическое субъективное 
отражение объективного мира. Но всегда 
для человека наиболее важное значение 
имеет правильное (адекватное) отражение 
действительности. А это есть такое отра-
жение, при котором внешнее воздействие 
«проходит» через внутренние психические 
особенности человека без искажения кар-
тины реально существующего объективно-
го мира. 
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Тогда получается, что каждый мозг от-
дельно взятого человека не только отражает 
объективный мир, но и постоянно воссоз-
даёт некую репрезентацию, динамическую 
модель мира в соответствии с собственной 
уникальной организацией и своим инди-
видуальным ассоциативным опытом [25, 
с. 24]. При этом нервная система человека 
постоянно «поддерживает» эту динамиче-
скую модель внутреннего и внешнего мира 
в соответствии с изменяющимися услови-
ями среды. К тому же у человека есть уни-
кальная способность осознавать и изменять 
эту модель реальности. Причём осознание 
позволяет объединять психические фено-
мены, возникающие в мозге, и соединять их 
в соответствии с собственным опытом, ког-
да несколько элементов действительности 
связываются воедино и каждый элемент 
приобретает своё логическое место в поня-
тийной системе [25, с. 265]. 

И здесь следует остановиться на куль-
турно-исторической концепции развития 
психики Л. С. Выготского, в которой цен-
тральным моментом являются вопрос от-
ношения мысли к слову и проблема меж-
функциональных связей [7, с. 9]. Автором 
показано, что с развитием человека из-
менился и сам тип развития психики с 
биологического на общественно-истори-
ческий, при котором существенное значе-
ние имеет осознание понятий и операций 
собственной мысли. По его мнению, про-
извольность какой-либо функции ребёнка 
является обратной стороной её осознания, 
в то время как само развитие состоит в 
большей степени в изменении межфунк-
циональных связей и отношений. Именно 
изменение функционального строения со-
знания и составляет главное и центральное 
содержание всего процесса психического 
развития в целом [7, с. 323]. Но только в 
системе, как указывал Выготский, понятие 
может приобрести осознанность и про-
извольность. В этой связи он пишет сле-
дующее: «Отношение мысли к слову есть 
прежде всего не вещь, а процесс, это от-
ношение есть движение от мысли к слову 
и обратно – от слова к мысли» [7, с. 456]. 
Таким образом, от проблемы мышления 

и речи Л. С. Выготский переходит к бо-
лее сложной проблеме слова и сознания. 
Поэтому мышление и речь, по его мнению, 
являются своего рода ключом к понима-
нию природы человеческого сознания. 

В дальнейшем А. Р. Лурия развил эти 
представления Л. С. Выготского в книге 
«Язык и сознание», где указал на то, что 
человек обладает новой формой отраже-
ния действительности, т. е. не наглядным 
чувственным, а отвлечённым рациональ-
ным опытом. И такая способность мозга 
человека, по его мнению, характеризует 
сознание. Т. е. способность человека «вы-
ходить» за пределы наглядного, непосред-
ственного опыта и есть фундаментальная 
способность его сознания [16, с. 8]. Отсюда 
следует вывод автора, что предметом пси-
хологии как науки является не внутренний 
мир человека сам по себе, а отражение во 
внутреннем мире внешнего мира, т. е. ак-
тивное взаимодействие человека с объ-
ективной реальностью посредством мозга 
[16, с. 22].

Другой исследователь, психолог и фило-
соф С. Л. Рубинштейн, также акцентиро-
вал внимание на связи психических явле-
ний с деятельностью мозга. В частности, он 
говорил об этом следующее: «Психические 
явления возникают и существуют лишь 
как функция или деятельность мозга. 
Существование в качестве процесса, в ка-
честве деятельности, и именно, деятель-
ности мозга, – таков первичный способ су-
ществования всего психического» [24, с. 7]. 
Причём автор здесь рассуждает о двой-
ственном характере психической деятель-
ности: «Психическая деятельность – это 
деятельность мозга, являющаяся вместе с 
тем отражением, познанием мира; одни и 
те же психические явления всегда высту-
пают и в том, и в другом качестве» [24, с. 7]. 
Однако здесь нам следует отметить одно 
очень важное обстоятельство, которое вы-
делил Сергей Леонидович. По его мнению, 
мозг в данном случае выступает как орган 
психической деятельности, а не как её ис-
точник. Источником же психической дея-
тельности является окружающий мир, воз-
действующий на мозг [24, с. 9]. 
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И это действительно может быть так, 
поскольку окружающий мир является от-
ражением пространственно-временных 
параметров конкретной среды обитания 
и адаптации к ней. Вот почему принцип 
опережающего отражения внешнего мира, 
открытый П. К. Анохиным, является не-
отъемлемой стороной жизни каждого че-
ловека [2, с. 244]. И на основе этой формы 
отражения действительности специали-
зировался и сам мозг как орган психиче-
ской деятельности, т. е. орган всеобщего 
отражения мира [2, с. 252]. Но, так или 
иначе, детерминантом отражения психи-
ческого образа всё же является субъектив-
ный мир человека, который безграничен в 
пространстве и времени, а интегральным 
способом бытия субъективности высту-
пает сознание [10, с. 63–67]. Впрочем, как 
считает М. М. Решетников, ясное сознание 
определяется наличием здорового голов-
ного мозга, который является необходи-
мым, но недостаточным условием адек-
ватного функционирования человеческой 
психики [23, с. 202].

С другой стороны, мы видим, что в пси-
хологической литературе всё чаще обсуж-
дается природа сенсорного порога созна-
ния и указывается на то, что осознанные 
решения могут приниматься человеком 
даже на основе неосознанной информации 
[1, с. 15]. В этом есть определённый смысл, 
поскольку осознание действительности и 
её психическое отражение могут осущест-
вляться с участием трёх отделов нервной 
системы, которые образуют свою собствен-
ную психическую сферу [5, с. 198–199]. В 
частности, три сферы психики (эндопси-
хика, мезопсихика и экзопсихика) имеют 
собственный «набор» психических явле-
ний, каждое из которых выступает элемен-
том соответствующей «сферы». Указанные 
«сферы» психики представляют собой не-
которое атомарное образование, где ядро –  
это эндопсихика, промежуточный слой – 
мезопсихика, и наружная оболочка – эк-
зопсихика [5, с. 189]. 

Таким образом, на примере взаимо-
действия трёх сфер психики мы видим, 
как может на самом деле осуществляться 

психическое отражение внешнего мира у 
человека. Но Д. Чалмерс считает, что про-
цесс взаимодействия физического окру-
жения и психического отражения про-
исходит несколько иначе, и указывает на 
то, что с точки зрения когнитивной науки 
внутреннее состояние, ответственное за 
продуцирование нашего поведения, на-
ходится ментально вне зависимости от 
его осознанности. И поэтому он выделяет 
два понятия ментального: феноменальное 
и психологическое. Под феноменальным 
понятием ментального им мыслится со-
знательный опыт человека. Напротив, 
психологическое понятие ментального 
видится им как каузальная основа пове-
дения человека [31, с. 28–29]. Вместе с тем, 
по В. В. Васильеву, любое поведение мож-
но рассматривать как отношение между 
ментальными событиями и физическим 
телом, при котором ментальные состо-
яния кажутся частями единого целого с 
телом. И тогда получается, что все наши 
действия вызываются вовсе не желаниями 
как таковыми, а нейронными процессами, 
протекающими в мозге [6, с. 87–88]. В та-
ком случае нейронные процессы, проте-
кающие в мозге, действительно являются 
основой нашего сознания и разума. Ведь 
не зря же Д. Деннет пишет о том, что не-
материальный разум есть сознательная 
мыслящая вещь, которую мы познаём не-
посредственно и которая находится в кон-
тексте с материальным мозгом [9, с. 33]. 
Отсюда можно сделать вывод, что челове-
ческий разум заключается именно в спо-
собностях мозга как материального органа 
отражать внешний мир. Но мозг как часть 
нервной системы функционирует только 
через многочисленные цепи нейронной 
активности, структурно связанные с внеш-
ним миром через органы чувств. Т. е. дея-
тельность нервной системы действительно 
характеризуется операционной замкнуто-
стью [19, с. 195]. Причём одно состояние 
нейронной активности в мозге приводит 
к другому состоянию нейронной активно-
сти, и поэтому функционирование систем 
мозга в человеческом организме носит 
круговой характер [19, с. 156]. Собственно 
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говоря, это обстоятельство подтверждают 
современные методы нейровизуализации 
МРТ и фМРТ, которые позволяют при-
жизненно видеть участие в работе практи-
чески всех структур мозга при различных 
формах психической активности. Однако 
установление межфункциональных связей 
между определёнными частями головного 
мозга человека при когнитивной нагрузке 
вовсе не объясняет происхождения субъ-
ективного состояния. И это, к сожалению, 
не даёт ответа на главный вопрос, каким 
образом материя мозга производит субъ-
ективное явление [8, с. 8]. Тем не менее, 
мы надеемся, что посредством категории 
«мозг» нам удастся прийти к решению 
фундаментальных междисциплинарных 
нейронаучных проблем современности, 
поскольку решение психофизиологиче-
ской проблемы видится нам именно в по-
нимании телесно-мозговых межфункцио-
нальных связей мозга [4, с. 31]. Подобные 
когнитивные межфункциональные связи 
образуются на разных этапах психическо-
го отражения: от чувственного восприятия 
внешнего мира до осознания (образования 
осознанных знаний), понимания (вклю-
чения знаний в понятийную систему) и 
мышления (оперирования осознанными 
знаниями). Заключительными этапами 
психического отражения являются речевая 
передача знаний и организация движений. 
Таким образом, истинная роль межфунк-
циональных когнитивных связей в мозге, 
очевидно, заключается в обеспечении пси-
хического отражения действительности. 
Т. е. определённо можно сказать, что си-
стемное когнитивное межфункциональное 
взаимодействие в мозге инициирует субъ-
ективное психическое отражение.

Заключение

Таким образом, в данный момент есть 
понимание, что мозг осуществляет пси-
хическое отражение внешнего мира и бы-
тийное существование в нём человека на 
основе когнитивных межфункциональных 
связей. Т. е. психика и мозг выступают как 
системные явления, всё время формируя 

связи с внешним окружением. Причём 
узловым моментом в психическом отра-
жении мозгом окружающей действитель-
ности являются процессы осознания и по-
нимания происходящих в жизни событий. 
И хотя психика в целом и процесс психиче-
ского отражения соотносятся с нейронны-
ми процессами, происходящими в мозге, в 
полной мере они не сводимы к рефлектор-
ным актам. И в этом особую роль играют 
межфункциональные, а не структурные 
связи между различными отделами це-
лостного мозга. Причём эти межфункцио-
нальные связи образуются не хаотично, а в 
соответствии с воспринимаемыми объек-
тами внешнего мира или в ходе определён-
ной мыслительной деятельности человека. 
И в этом нам видится особый смысл и при-
рода психической формы отражения дей-
ствительности, при которой мозг «строит» 
единую систему внешних и внутримоз-
говых межфункциональных связей для 
обеспечения жизнедеятельности. И если 
в системе «мозг – психика» достигается 
единство, то оно, очевидно, имеет матери-
ально-идеальную природу, поскольку оно, 
с одной стороны, сопряжено с внутримоз-
говой нейронной активностью, а с другой –  
с нематериальной деятельностью мозга 
человека. Но если нейронная активность 
мозга замедляется, то и мыслительная де-
ятельность мозга закономерно снижается. 
Следовательно, и идеальное психическое 
отражение также замедляется. Иначе го-
воря, сознание и мышление произвольно 
активируют когнитивные межфункцио-
нальные связи в нейронных сетях мозга 
и стимулируют процесс нематериального 
психического отражения. Поэтому психи-
ческое отражение подчинено сознанию и 
у человека всегда есть возможность осоз-
навать, понимать, «исправлять» своё по-
ведение. 

Статья поступила в редакцию 27.02.2023.
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актуатива в посессив.
Процедура и методы. Процедурным остовом рассмотрения выступил блок общенаучных (индук-
ция, дедукция, традукция, абдукция) и специфических (рефлексия, трансляция и др.) способов 
освоения реалий.
Результаты. Результат исследования – положительная программа: обосновывается, что в отли-
чие от лингвистической, логической семантик философская семантика оценивает генерируемые 
образы мира через установление их соответствия предметному строю реальности – с позиции 
Status Rerum.
Теоретическая и/или практическая значимость. Доктринальное и прагматическое значение 
материала заключается в демонстрации необходимости перехода от осмысления пропозиций, 
формул, образов мира, в слове явленных, к стоящим за символами предметам, обстояниям, 
конституентам реальности. 
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Abstract
Aim. In the circle of semantic searches, a conceptual super-task arises – the development of self-redun-
dant (diffuse, “fuzzy”) contexts with specific relational, multilevel, multi-valued semantics of potential 
states adapted to the exposure of “transworld lines”, due to the exit from the realis into the conditialis, 
from the factive to the counterfactive, from the actuative to the possessive.
Methodology. The procedural framework of consideration was a block of general scientific (induction, 
deduction, traduction, abduction) and specific (reflection, translation, etc.) ways of mastering realities.
Results. The result of the research is a positive program: it is justified – in contrast to linguistic, logical 
semantics, philosophical semantics evaluates the generated images of the world through establishing 
their correspondence to the subject order of reality – from the position of Status Rerum.
Research implications. The doctrinal and pragmatic significance of the material consists in demonstrat-
ing the need to move from the comprehension of propositions, formulas, images of the world, revealed 
in the word, to the objects, conditions, constituents of reality behind the symbols.
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Светлой памяти В. А. Песоцкого

Введение

Предпринятая нами критика тезиса 
Лейбница о тождестве неразличимых [6] 
и обоснование использования в рассуж-
дениях отношения «различия тождествен-
ных», где стандартно равнообразное само-
дифференцируется, формируя понимание 
онтологической индивидуализации тож-
дественных, подводит к представлению 
экстенсионально-интенсиональной по-
ливариантности предметности. Последнее 
предопределяет размежевание задач из-
вестных типов семантик: лингвистиче-
ская, логическая семантики – доктрины 
vox significative – не претендуют на ре-
конструкцию, экспозицию предметных 
определений человечности, – говоря 
определённее, – человеческого в человеке. 
Развёртыванием соответствующей темати-
зации озабочивается философская семан-
тика, разрабатывающая адекватный аппа-
рат фиксации антропоориентированной 
реальности.

Особенности предметной сферы

Осуществимым требованием выпол-
нения указанной в постановке проблемы 
концептуальной сверхзадачи выступает 
использование нестандартной поисковой 
экипировки.

Проводя уместные аналогии, позволи-
тельно говорить о принципах

– суперпозиции: как в онтологической 
(результирующая массы влияний), так и в 
эпистемологической (состояния системы 
описываются не только различными функ-
циями, но и их комбинациями) редакциях;

– мероморфии: изучаемые соотноше-
ния предстают как функции комплексного 
переменного, выражаемые суммами сходя-
щихся на комплексной плоскости степен-
ных рядов;

– многозначности: функции, принима-
ющие разные значения для одного и того 
же значения аргумента из пластичной об-

ласти определения функций (в том числе –  
неявные, обратные);

– размытости (не говоря – мнимости) 
переменных: не допускающих подстановку 
постоянных;

– неперечислимости: отсутствие алго-
ритма последовательного задания элемен-
тов (параметры, признаки) (составления 
их перечня);

– полиморфности: способность вещей 
в зависимости от условий менять базовые 
состояния, модифицировать свойства без 
изменения состава;

– неопределённости: отсутствие точных 
значений одновременно определяемых 
величин; выражает многогранную, поли-
фундаментальную природу человекоёмкой 
материи;

– дискретности: прерывность возмож-
ных значений фиксируемых величин, ото-
бражающих «квантовые переходы» в со-
стояниях систем;

– необозримости: реальная бесконеч-
ность числа степеней свободы систем, 
инспирирующая квантитативную беспре-
дельность – необъятность, неохватность –  
интерпретаций (отсутствие «окончатель-
ных» трактовок – онтологическое основа-
ние их «конфликтности»);

– целостности: несводимость внутрен-
него единства к числу входящих в него 
частей, влекущая осложнения (не прямо, 
спонтанно) осваивания дискурсией [19, 
p. 442];

– координации: интегральность со-
держательной реконструкции предмет-
ной картины ресурсами разных языковых 
(изобразительно-выразительных) описа-
ний; речь не о дополнительности, а о поли-
экранности, исключающей минимизацию;

– плюральности: априорное отсут-
ствие «предпочтительных» систем отсчё-
та в выработке понимания полиотсечных 
комплементарных контекстов, итоговая 
концептуальная сценография которых ка-
лейдоскопична;
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– сложности: антикомбинаторность – 
отказ от универсализируемого Бэконом, 
Декартом нахождения онтологически, 
эпистемически «простых праформ» в 
пользу выявления синергийных, когерент-
ных, кооперативных эффектов.

Как видно, речь об ином типе аналити-
ческой, символической культуры с утриро-
ванием нестандартных умопостигательных 
инициатив, чувствительных к аутопоэзису, 
креативному морфогенезу.

Во всех эпизодах заявления формали-
стического подхода (структурализм – в 
лингвистике, функционализм – в логике) 
выхолащивается содержательный момент, 
утрачивается человеческая смысло-значи-
мость.

Немногие хабитуальные приобретения 
паушально-формальной семантики купи-
руются пониманием ущербности питаю-
щей её идеологии idem numero: истончает-
ся глубинное богатство

– предметности: формальная семантика 
имитирует сущность со стороны знаковой 
представленности, что потворствует тол-
кованию исчисления знаков  в качестве 
самоценной и самоцельной деятельности, 
каковой на деле она не является; как не-
однократно подчёркивалось, «текст» – не 
агрегация «записей», получаемых через 
синтаксическое комбинирование символь-
ного материала (что и стимулирует лул-
лиевско-лейбницевский комбинаторный 
метод); говоря строго, «текст» (в редакции 
«произведение») возникает в створе со-
держательного сочетания словесно-фразо-
вых элементов, по смыслу далёких, но при 
сближении образующих единые обобщён-
ные, вполне предметные образы [2, с. 29]. 
Отсюда – дело погружённого в fiction де-
ятеля – многосмысленная «вечность» (ни-
как не причастное «бренности» «чисто»-
писательство);

– доказательности: при формальной 
оценке демонстрация – суть визуально 
удостоверяемое обследование выполнения 
оперативных переходов, приёмов выведе-
ния из посылок заключений (из одних за-
писей других); радикализуется фокусиров-
ка на структуре формул с установлением 

реализации наперёд заданного отношения 
следования определённой степени строго-
сти. Осматривание череды знаковых рядов 
считается достаточным для выводов о со-
стоятельности (правильности) доказатель-
ства. Говоря проще, если эмпирически не 
констатируется, что в системе S в качестве 
итоговой записи фигурирует 0 = 1, S – со-
стоятельна.

Между тем и лингвистический, и ло-
гический опыт объективно преодолевает 
формализм, навевает разработку когни-
тивных, релевантных, модальных (сверх-
знаковых) углов зрения (лингвистика: 
аппарат идентификации тропных отно-
шений – сравнение, эпитет, метонимия, 
синекдоха, метафора, ирония, эвфемизм, 
эзопова речь, олицетворение, аллегория, 
перифраз, оксюморон и др.; составление 
тезаурусов – списков коррелируемых по-
нятий, классификация лексики на гиперо-
нимическо-гипонимической основе [20]; 
логика: аппарат учёта модальных отноше-
ний).

Типологичные процессы, тенденции 
тем более активирует философский семан-
тический опыт, отображающий стихию са-
моизбыточных, безмерных, переливчатых, 
бликующих связей.

Формализму фронтально сопротивляет-
ся жизнь, – в случае глубокой лингвистиче-
ской, логической семантики – со стороны 
бастиона: человек – «всё»; в случае глубо-
кой философской семантики – со стороны 
бастиона: «всё» – в человеке.

Обратимся к фактуре.
В математике, логике «мощность» мно-

жества выступает обобщением понятия 
«количество элементов, частей в целом»; 
на базе количественной характеристики 
вводится отношение эквивалентности – 
«равномощности», детализируемое уста-
новлением взаимно однозначного соответ-
ствия между элементами сопоставляемых 
совокупностей. В математике, логике есть 
равномощность (не беря в расчёт теорему 
Кантора о множестве ( ) всех подмно-
жеств множества А, не равномощном ни А, 
ни его подмножеству, т. е. А, , и т. д. с 
бесконечно многими кардинальными чис-
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лами). В жизни – в стандартной трактов-
ке «равномощности» как множественной 
функции – равномощности может не быть; 
здесь равномощность не множественна, 
а уникальна, индивидуальна. Напомним 
цветаевское:

В мире, где всяк
Сгорблен и взмылен,
Знаю – один (только! – В. И.)
Мне равносилен.
В мире, где столь
Многого хощем,
Знаю – один (исключительно! – В. И.)
Мне равномощен.
В мире, где всё –
Плесень и плющ,
Знаю: один (единственный! – В. И.)
Ты – равносущ
Мне1.

В логике – в «стандарте» – нетерпимость 
к противоречию (закон непротиворечия –  
регулятив актуальных рассуждений); в 
жизни – оксюморон:

Ты, меня любивший фальшью
Истины – и правдой лжи2.

В математике, логике – идиосинкразия 
к парадоксам (антиномиям) с устойчивым 
стремлением блокировать предпосылки 
в фиксированных системах получать ут-
верждения В жизненных ситуациях 
всё свито из антиномий:

Люблю в тебе я прошлое страданье
И молодость погибшую мою3.

1	 Цветаева М. В мире, где всяк… // Культура.рф: 
[сайт]. URL: https://www.culture.ru/poems/35376/v-
mire-gde-vsyak (дата обращения: 28.04.2023).

2	 Цветаева М. Ты, меня любивший фальшью… // 
Культура.рф: [сайт]. URL: https://www.culture.ru/
poems/35380/ty-menya-lyubivshii-falshyu (дата обра-
щения: 28.04.2023).

3	 Лермонтов М. В. Нет, не тебя так пылко я люблю… //  
Культура.рф: [сайт]. URL: https://www.culture.ru/
poems/37197/net-ne-tebya-tak-pylko-ya-lyublyu (дата 
обращения: 28.04.2023).

И сильнее: «влюбиться не значит лю-
бить. Влюбиться можно и ненавидя»4; 
или: «со злобы любил, эта любовь самая 
сильная»5. И ещё сильнее – Катулл: odi et 
amo.

Не сбиваясь на патетический тон, взять 
хоть увечную строчку из расхожего шля-
гера: «Девушки хотят, чтоб всё было так, 
как они хотят». Учитывая, по вышеска-
занному, что «хотеть» можно и то, что «не 
хочется», и даже то, что «хотеть нельзя», и 
подставляя в исходное, получаем парадокс 
«хотящих девушек», отвечающий общей 
формуле .

В логике высшим мерилом, третейским 
судьёй адекватности (правильности, кор-
ректности, истинности) синтаксических 
выражений является метаязык. В фило-
софии подобную роль подобного языка 
играет совокупный опыт. В логике метая-
зык – вполне операциональное средство; 
в философии метаязык – вполне субстан-
циальное средство. Существенный прорыв 
в формальной логике – конструирование 
семантически замкнутых языков, вклю-
чающих процедуру самоудостоверения. В 
философии сходные попытки конструиро-
вания сходных языков всякий раз терпели 
фиаско (проекты «универсальных» органо-
нов вплоть до физикализма, операциона-
лизма, системного подхода, синергетики). 
Последнее – вследствие невозможности 
(проецируя и на лингвистическую семан-
тику) нахождения «семантических при-
митивов», проводящих редукцию «слож-
ного» к «простому» (идеология Соссюра –  
Вержбицкой); такого рода редукция не-
достижима по учёту того, что крайним 
«пределом чрезмерности» (Флобер) фило-
софских рассмотрений оказывается само-
изменчивый человек.

Ангажированность антропоцентрич-
ным взглядом на природу вещей, – имен-
но она отличает сверхформальную, трудно 
4	 Достоевский Ф. М. Братья Карамазовы // Lib.

ru: [сайт]. URL: http://az.lib.ru/d/dostoewskij_f_m/
text_0100.shtml (дата обращения: 28.04.2023).

5	 Достоевский Ф. М. Вечный муж // Классика.ру: 
[сайт]. URL: https://klassika.ru/read.html?proza/
dostoevskij/vechnyi.txt&page=26 (дата обращения: 
28.04.2023).
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артикулируемую щепетильность отнесе-
ния «всего и вся» – к человеку.

Избегая неуместных претензий на 
какую-то всесторонность, полноту, соста-
вим некий vademecum осмысляемого, об-
ращая внимание на характерный эффект –  
подрыв постоянства онтологии, – что 
картина реальности – суть самоизбыточ-
ная картина: не прозрачный «пейзаж» 
как общий вид какой-то местности; пей-
заж есть воспроизведение фрагмента 
действительности в его отнесённости к 
личности; во «всяком … пейзаже движет-
ся … человек»1. Отсюда – метаморфозы:

– фасцинация: восприятие «городской 
среды»: «… дыхание занялось в его груди, 
всё в нём обратилось в неопределённый 
трепет, все чувства … горели … всё перед 
ним окинулось каким-то туманом. Тротуар 
нёсся под ним, кареты со скачущими ло-
шадьми казались недвижимы, мост растя-
гивался и ломался на своей арке, дом стоял 
крышею вниз, будка валились к нему на-
встречу… алебарда часового вместе с золо-
тыми словами вывески и нарисованными 
ножницами блестела, казалось, на самой 
реснице глаз. И всё это (! – В. И.) произвёл 
один взгляд, один поворот хорошенькой 
головки»2. Возможно ли такое?

– мультипликация: восприятие «при-
родной среды»: «как, какой непонятной 
силой этот молчаливый и даже неловкий 
на вид человек остановил навеки (! – В. И.) 
тот удивительный вечер на реке и увидел 
в нём гораздо больше (! – В. И.) прелести 
и красок, чем увидела в то же самое время 
она?»3. А такое?

– катарсис: восприятие музыки: зву-
ки мелодии «… будили в нём … тоску, но 
теперь к ней примешивалось ощущение 
едко-сладкое, приятно коловшее сердце, 
он чувствовал себя так, как будто его об-
ливало что-то тёплое и густое, как парное 
молоко, обливало и, проникая внутрь … 

1	 Пришвин М. М. Незабудки. М.: Художественная 
литература, 1969. С. 100.

2	 Гоголь Н. В. Петербургские повести. СПб.: Азбука, 
2014. С. 17–18.

3	 Паустовский К. Г. Ильинский омут. М.: Советская 
Россия, 1984. С. 302.

наполняло собой все жилы, очищало 
кровь, тревожило его тоску и, развивая её 
и увеличивая, всё более смягчало. В душе 
… выросла страшная сладкая боль, точно 
льдина… давившая его сердце, таяла, рас-
падалась на куски, и они кололи его там, 
внутри»4. И такое?

– элегизм: восприятие опустошённого 
мира: грустно-задумчивые, безрезультат-
ные вопрошания:

Что в жизни без тебя?
Что в ней без упованья?5

– изумление: восприятие поразитель-
ного: «… в их слабых вскриках прозвучал 
выразительный тон, но не потому, что не 
узнали друг друга … а потому, что мгно-
венным порывом было спросить: как было 
то? как это? И как все за эти восемь лет? 
И можно ли, боже мой, наконец, в самом-
то деле, можно ли верить глазам, рукам и 
губам?»6;

– самоинициация: восприятие близко-
го: «Я видел её смутно, но с такой силой 
любви, радости, с такой телесной и душев-
ной близостью, которой не испытывал ни 
к кому никогда»7;

– страдания: восприятие вещной среды 
как свидетельства тайной муки:

Я знаю, ни единый стон
С уст молчаливых не сорвётся,
Но в тайне, что хранят уста,
Твоя рука мне признаётся8.

4	 Горький М. Тоска // Горький М. Собрание сочине-
ний: в 30 т. Т. 2. М.: Государственное издание худо-
жественной литературы, 1949. С. 295–296.

5	 Батюшков К. Элегия («Я чувствую, мой дар в 
поэзии погас...») // 45 параллель: [сайт]. URL: 
https://45parallel.net/konstantin_batyushkov/elegiya_
ya_chuvstvuyu_moy_dar_v_poezii_pogas.html (дата 
обращения: 28.04.2023).

6	 Трифонов Ю. В. Время и место. М.: Известия, 1988. 
C. 308.

7	 Бунин И. А. Жизнь Арсеньева. М.: Советская 
Россия, 1982. C. 329.

8	 Шторм Г. Я знаю, ни единый стон… / пер. 
А. Энгельке // История немецкой литературы: 
[сайт]. URl: http://19v-euro-lit.niv.ru/19v-euro-lit/
istoriya-nemeckoj-literatury/teodor-shtorm.htm (дата 
обращения: 28.04.2023).
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Мы обратили внимание на специфиче-
скую трансформируемость онтологии в за-
висимости от антропоморфизации, – тон-
кость, какую не способны тематизировать 
ни лингвистическая, ни логическая се-
мантики, не выявляющие скрытые планы 
реальности при центровке человеческого 
фактора.

Лингвистическая семантика идентифи-
цирует грамматическое выражение под-
лежащего, однако без потребной поздней-
шей квалификации контекстуального его 
статуса. Проводящий анализ предложения 
«Суровое зрелище откроется перед вами» 
[3, с. 307] Выготский специально отличает 
несовпадение значимости случающегося: 
грамматическое подлежащее «зрелище» 
психологически не корреспондирует ска-
зуемому «откроется», уступая ему по акси-
ологической, модальной силе.

Логическая семантика указывает на не-
избежную условность характеризации, тем 
более – отождествления по idem species в 
стремлении заменить «зрелище» более сла-
быми лексемами: представленное взору 
«явление», «событие», «происшествие».

Дело же тем не менее должно сдвигаться 
с мёртвой точки; сдвигается оно содержа-
тельной ощупью – опоясыванием предмет-
ной среды человекоёмким эоном – «жиз-
ненным существованием». Здесь сразу всё 
становится на свои места. «Текст» вос-
принимается объёмно (не как агрегация 
знаков, скопище пропозиций), – играет 
красками сверхзнакового образования –  
с сюжетом, темой, мотивом, интригой, 
героем, оценивается в терминах семанти-
ки референциальной. Мир погружается 
в сверхидентичное персонифицируемое 
многомирие, где предметы как бы вспы-
хивают внутри «душой» и волшебно про-
свечивают. Почему? Потому что мы об-
ращаем на них «родственное внимание»1. 
Возникает многозначительное явление 
резонанса – ответного звучания настроен-
ных в унисон одухотворённых тел [11].

1	 Пришвин М. М. Записи о творчестве // Контекст-74: 
литературно-теоретические исследования. М.: 
Наука, 1975. C. 270.

Рвущееся из груди сердце! Путь к нему – 
не по кадастру дорог, а по неучитываемой 
территории жизни.

Герда вдохнула в Кая тепло; душа его отта-
яла; неприступное царство Снежной коро-
левы разрушилось одной горячей слезой –  
слезой искренней заинтересованности, 
откровенной взаимности. Как тут не по-
верить в идеальную любовь, «вечную жен-
ственность» (Гёте), ведущую к жизненной 
истине, какая «чувствуется прежде, чем 
мыслится» (Руссо). «В мечте есть сторона, 
которая лучше действительности»2, – вы-
сказывал Толстой. Так и хочется спросить: 
повествуют ли об этом, по Абеляру, семан-
тики vox significativa? Есть ли в них инстру-
мент фиксации капитальных состояний:

– быть человечным ради человечности, 
прежде всего – ради себя;

– самопонимания: как сетовал ап. Павел, 
«не понимаю, что делаю» (Рим. 7: 15), «не 
то делаю, что хочу» (Рим. 7: 16);

– экзистенциальных прочувствований 
«сразу и навсегда», уловлений «вечного» в 
«скоротечном»;

– права на бессмертие вне подленького 
чувства злорадства, с которым встречает-
ся кончина достойного: утверждает Марк 
Аврелий: «никто не бывает настолько 
удачлив, чтобы его смерть не вызвала в 
ком-либо … чувство злой радости. Пусть 
он был превосходным человеком – всё же 
найдётся в конце концов кто-нибудь, кто 
про себя скажет: "наконец–то мы можем 
вздохнуть свободно, избавившись от этого 
наставника"» [16, с. 349].

Философская семантика вступает в 
полноценные права в деликатных обсто-
ятельствах nugae difficiles, – подправляя 
Горького, – в печальном бессилии мыс-
ли перед лицом тёмных загадок позна-
ния, существования, когда приходится не 
прояснять (лингвистическая, логическая 
семантика), но задавать (пограничные) 
смысло-значимости. В качестве примеров 

2	 Толстой Л. Н. Дневник. 3 июля 1851 г. // 
Толстой Л. Н. Полное собрание сочинений: в 90 т. 
Т. 46. М.; Л.: Государственное издательство художе-
ственной литературы, 1934. C. 65.
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возьмём лишь затруднения алгоритмиче-
ского разрешения проблем

– жизнесферы:

Попробуйте для доброго найти
К хорошему – хорошие пути1;

– концептосферы: определение «истин-
ности / ложности» любого данного сужде-
ния;

– символосферы: разведение игрового и 
серьёзного;

– космосферы: воплощение гармонии 
мира;

– социосферы: приобщение к сиянию 
«всеобщего света» (по Каменскому – 
Панавгии) [14, с. 313];

– антропосферы: достижение эвдемо-
нии фундированной «строгой» наукой о 
счастье, называющей средства, согласно 
которым «мы можем всегда быть счастли-
вы и становиться… счастливее» [15, с. 397].

В полноте содержания и объёма речь – о 
своеобразной пансофии (используя фигу-
ру Коменского), версифицирующей сапи-
ента в модусе creator mundi (Playing God) 
и притязающей на Великое преображение 
мира ресурсами всеохватного органона, 
исключающего сомнения: «вход в царство 
человеческое, основанное на науках, будет 
почти таким же, как вход в царство небес-
ное» [1, с. 33].

Подчёркиваем: сказанное – преимуще-
ственно по части, как говорил Паскаль, 
l’e’sprit de finesse – изящного ума, через 
сердечное представительство вскрываю-
щего глубину вещей (не сомневаясь в его 
наличии и отмечая очевидные переклички 
в толковании «тонкого разума» Паскалем 
и «целостного разума» Киреевским [12, 
с. 274], констатируем в данном месте док-
тринальную непроработанность указан-
ного гносеологического ресурса, дающе-
го больше, чем нестрогое оправдание, но 
меньше, чем строгое доказательство. Не 
оцениваем здесь также и неясные славяно-

1	 Брехт Б. Добрый человек из Сычуани // Royallib: 
[сайт]. URL: https://royallib.com/read/breht_bertold/
dobriy_chelovek_iz_sichuani.html#286720 (дата об-
ращения: 28.04.2023).

фильские умозрения касательно того, что 
будто бы познание на Востоке отличается 
«правильностью» внутреннего состояния 
мыслящего духа, тогда как на Западе –  
«внешней» «связью понятий». Общее ме-
сто гносеологии безотносительно культу-
рологических проекций – тезис унитар-
ности интуитивного и дискурсивного в 
познавательном процессе, удостоверяю-
щий наличие фундаментальных мысли-
тельных констант – ФМК) [7].

В «рутинной» стихии мыслительного 
самотёка актуализируется менее амби-
циозная (лучше – экзотическая) задача 
(сопоставительно с задачей достижения 
«полноты» истины, счастья в головолом-
ном трепетном «разумопостижении серд-
цем») – смыслоозначивания сущего потен-
циалом не формальной (!) философской 
семантики (в тонизирующей дихотомии: 
теизм: квиетистское упование на чудо во 
вступлении в Эдем в потусторонней жиз-
ни – сциентизм: активистское проектиро-
вание чуда в техно-, социоморфизме в по-
сюсторонней жизни).

Характер отображения

В гносеологии популярен ощутимый 
мотив «несокрытости» истины, получаю-
щий рамочное оправдание в наивном

– теологизме, утрирующем керигмати-
ческий потенциал Предания – Писания;

– методизме, утрирующем потенциал 
«естественного света» всей познаватель-
ной организации, принципиально коорди-
нирующей порядки идей и вещей.

Отмеченное подкрепляет и этимоло-
гия «истины» – «aletheia» (греч.), «естина» 
(рус.) – как того, «что есть».

Было бы недопустимым простодушием, 
однако, держаться прямолинейных некри-
тических, профессионально преодолённых 
взглядов. Суть заключается в том, что ис-
тина как отобразительная атрибуция «что 
есть» – не лежит на поверхности, она не фе-
номенологична (не в прочтении Гуссерля); 
применительно к нашим баранам – непо-
средственно формальными лингво-логи-
ческими резонами не мотивирована.
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Смутно предчувствуя именно такое со-
стояние дел, традиционную экипировку 
искательства истины расширяли апелля-
цией к музыкальной гармонии [21]; пре-
красному – красоте в отображении при-
роды (Гёте)1; упомянутому «сердечному 
чувству» (Паскаль, Дюгем) [5, с. 259] и др.

Предощущение «непрозрачности», «са-
монеданности» истины дополнялось прак-
тическим убеждением невозможности 
её получения прямой истолковательной 
процедурой в «науке комментирования» 
(и в религиозной – от ортодоксов до ре-
форматоров, от христиан – экзегетика – до 
мусульман – ильм тафсир аль-Куран; и в 
светской – востребующие герменевтики 
«книги» природы, культуры – сферах).

Гносеологические прозрения усугубля-
лись прозрениями:

– онтологическими: если последова-
тельно исходить из самопротиворечивости 
«земной основы» (Маркс), отобразительно 
расщепляющей «видимость» – «значи-
мость», приходится принимать феноме-
нологическо-эссенциологическую – дву-
составную конституцию действительности 
с относительным несовпадением явления 
и сущности, – толща свидетельствований 
обыденно-научного материала об отсут-
ствии предустановленности сцепки «явле-
ние – сущность», в силу которой (всегда?!) 
сущность – является, явление – существен-
но и которая исключает вклинивание в неё 
(сцепку) иллюзорности, мнимости (кажи-
мость);

– антропологическими: озадачивающими 
рефлективно не прорабатываемыми парадок-
сальными казусами типа «в обилии – гибель»:

От жажды умираю под ручьём2

В прямом и переносном смысле. 

1	 Гёте И. В. Собрание сочинений: в 13 т. Т. 10 / под 
общ. ред. А. В. Луначарского, М. Н. Розанова. М.: 
Государственное издание художественной литера-
туры, 1937. C. 717.

2	 Вийон Ф. Баллада поэтического состязания в 
Блуа // Аскбука литературы: [сайт]. URL: https://
www.askbooka.ru/stihi/fransua-viyon/ballada-
poeticheskogo-sostyazaniya-v-blua.html (дата обра-
щения: 28.04.2023).

Резюмируя доводы, приходим к деваль-
вации формальной лингво-логической 
экспликации вариабельной природы ве-
щей посредством аналитики языковых 
(выразительно-изобразительных) масси-
вов, добивающейся установления (морфо-
логических, лексических и т. д.) оттенков 
слов (лингвистическая семантика), равно 
как и их (атомарных предложений) значе-
ний истинности (табличный, метаязыко-
вой способ и т. д.) (логическая семантика).

Вызревает необходимость очищения 
духа от hybris структуралистско-функцио-
налистских притязаний во имя послойного 
освоения предметности в определении (на 
весах пониманий) человеческих путей в 
мире.

Для расширения перспектив, углубления 
насыщенности размышлений оттолкнёмся 
от семантизации «осени», наделяющей и не 
наделяющей конкретное время года (при-
родная определённость) субъектностью (ан-
тропная определённость). Возьмем «Осень» 
в исполнении Пушкина и Левинзон.

В классическом залоге проводя характе-
ризацию времён года, Пушкин высказыва-
ет о себе, отмечая, по каким причинам ему 
не близки весна, зима, лето и в силу чего он 
расположен к осени. Вводя оксюмороны

Унылая пора! Очей очарованье!
…

Люблю я пышное природы увяданье…3

последующие уместные и даже пикант-
ные детализации

…
Здоровью моему полезен русский холод;

…
Легко и радостно играет в сердце кровь,
… я снова счастлив, молод,
Я снова жизни полн…4

поэт получает мизансцену, обеспечива-
ющую доверительный разговор о расцвете 
его обильных, вне осени не растрачивае-

3	 Пушкин А. С. Осень // Культура.рф: [сайт]. URL: 
https://www.culture.ru/poems/4408/osen (дата обра-
щения: 28.04.2023).

4	 Там же..
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мых, рвущихся на волю сил. Испытывая 
блаженство совпадения внешнего и вну-
треннего в полновесном проявлении соб-
ственных возможностей, художник преда-
ётся вожделенному – творчеству. Душа его

… стесняется лирическим волненьем,
Трепещет и звучит, и ищет, как во сне1

…
с вполне ожидаемым итогом

… мысли в голове волнуются в отваге,
И рифмы легкие навстречу им бегут,
И пальцы просятся к перу, перо к бумаге,
Минута – и …2

О чудо! – рождается произведение (не 
текст!).

Совершенно иной подход к тематизации 
осенней поры периодических сезонных из-
менений природы заявляет Левинзон. В 
фокусе её внимания – экзистенциальные 
инкарнации, центроположность человече-
ского в натуралистическом, что при пер-
сонификации натуралистического в его 
агрессивном наступлении на человеческое 
влечёт неконсистентность символически 
образуемых систем «человек в осени» – 
«осень в человеке».

Небольшое ёмкое, повествовательно 
устремлённое на финал создание творче-
ской мысли Левинзон заслуживает вос-
произведения. 

Осень – она не спросит,
Осень – она придёт.
Осень – она вопросом
В синих глазах замрёт.
Осень дождями ляжет,
Листьями заметёт...
По опустевшим пляжам
Медленно побредёт.
Может быть, ты заметишь
Рыжую грусть листвы,
Может быть, мне ответишь,
Что вспоминаешь ты?

1	 Пушкин А. С. Осень // Культура.рф: [сайт]. URL: 
https://www.culture.ru/poems/4408/osen (дата обра-
щения: 28.04.2023).

2	 Там же.

Или вот это небо,
Синее, как вода?...
Что же ты раньше не был,
Не приходил сюда?
Пусть мне не снится лето,
Я тебе улыбнусь.
А под бровями где-то
Чуть притаится грусть.
Где-то за синью вёсен
Кто-нибудь загрустит...
Молча ложится осень
Листьями на пути...3

Три восьмистишия далеко не идеаль-
ного живого поэтического слова (опуская 
профессиональный разбор стихов с харак-
терной инструментовкой, обилием ассо-
нансов, неполных рифм, ненарочитых по-
второв и т. п.).

«Осень» Пушкина выполнена в клю-
че «семантика природоведения». «Осень» 
Левинзон выполнена в ключе «семантика 
человековедения». Два разных типа семан-
тик. В одном случае «увяданье природы в 
сезонной поре», в другом случае «увяданье 
личности в закате жизненного процесса». 
Действительно.

Персонифицируемая, наделяемая субъ-
ектностью, но остающаяся антропно не 
проявляемой, – аморфная, едва ощутимая, 
но ощущаемая, суровая, жестокая стихия 
подступает, наступает и, тесня, – лишает; 
из мрачного подспудья видопоказательно 
убеждает: горе – не продаётся, счастье – не 
покупается, – они приходят и уходят вме-
сте с утверждением осени. Осени жизни.

Сближение с линией существователь-
ного горизонта отягощает мучительным 
раздосадыванием: вчера – нет; сегодня – 
преходяще; завтра – может не быть. Где 
место каждого из нас на мировой линии? В 
движении «на закат» – оно не завидно. Не 
завидно разодолжительством – неожидан-
ным удивлением упрочения всеохватного 
опустошения. Экзистенциальная «осень» 
именно – об этом. Об утрате всего и – са-
моутрате.
3	 Левинзон И. Осень // Bards.ru: [сайт]. URL: http://

www.bards.ru/archives/part.php?id=21249 (дата обра-
щения: 28.04.2023).
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Каждое мгновение здесь – текст един-
ственной мелодии «Ближе к тебе, Господи!» 
Мелодии, звучащей в груди не тех, «кому 
за», но всех. Каждого, ибо расходуется за-
пас внутренних сил, исчезает радость жиз-
ни, пропадают её краски, теряет насыщен-
ность колорит.

Ужасная безысходность. Всё поглощает 
океан забвения: что раньше удивляло, впе-
чатляло, потрясало, – перестаёт волновать. 
Всё топится пучиной тщетности.

Странная и страшная история. В осо-
бенности на фоне практического осозна-
ния того, что «быть человеком» актуали-
зируется со стадии узнания себя. И вот 
тут-то, когда только-только овладеваешь 
«материалом» потребного, сращиваешься 
с ним, настигает окаянное. У одних учаща-
ются срывы, у других истерики, у третьих 
приступы безразличия. Но без исключения 
у всех крепнет чувство последнего рейса. 
Все переходят в состояние среднечелове-
ческого нуара – состояние осени.

По всему видно, – осень – унылая пора! 
Пора межеумочности – нечёткости, неточ-
ности, промежуточности существования, 
когда почти всё было и почти ничего не 
будет. Обескураживающее «почти», в ко-
тором, однако, теплится надежда, побуж-
дающая играть в практически сыгранной 
пьесе жизни. Где все мы – актёры, произ-
носящие всё более кривые, короткие тек-
сты своих уже сыгранных ролей.

Осень – насыщенное место – на меже; 
средостение «было – как бы (условно) есть –  
не будет». Место сосредоточения обладае-
мого и пропадаемого; место сетования, что 
принадлежащее нам – не наше.

Истощается плоть, умаляется душа, – 
место, знаменующее событие обратного 
отсчёта времени, – времени соборной мо-
литвы по невозвратимому.

Осень – экзистенциально трудный 
сезон, обременяющий свои концеп-
туальные трактовки неожиданными 
подразумеваниями, со-значениями, 
многоликими со-мыслиями, со-
смысливаниями, не оставляющими 
сомнений: осень – не природное, –  

человеческое явление, постигаемое сопло-
дием «вечности – мига».

Исключительно об этом – напитанные 
орудием чудотворства – метафорами, – в 
общем незамысловатые, но ёмкие стихи 
Левинзон.

I восьмистишие – непретенциозное оза-
дачение-недоумевание – констатация бук-
вально в стилистике опытных протоколов. 
Не условий расцвета органики в сезонной 
периодике, а неуклонного складывания 
предпосылок её одряхления. Последнее 
прямолинейно навязывают антропомор-
физирующие глаголы, в пакете с идущим 
рефреном местоимением 3 лица женского 
рода придающие отстранённую персони-
фикацию отрешённой, ничем не сдержива-
емой разрушительной силе. Используется 
олицетворение.

Проходя катком, точно «чёрный ворон», 
переезжая «нашу маленькую жизнь», гипо-
стазированная сущность, – не спрашивая, 
«приходит», в ничего не подозревающих, 
относительно непросчитываемых судь-
бических извивов всегда наивных синих 
глазах «замирает». Замирает не имеющим 
ответа вопросом. Точнее – скрытыми во-
просами: как, когда, почему, зачем?

Неисповедимы пути Господа; не ясны 
повороты судьбы. Но осень не играет на 
поле «движущие силы истории», она пред-
указывает, лишая проективизма – целесо-
образно-разумного контроля индивиду-
ального будущего. Тем более, что будущее 
уже наступило, и ждать особенно нечего. 
Кончились чудеса, когда тлело желание и 
возможность жертвовать всем и собой ради 
мечты. Сказки выводят из приниженности, 
но возникает момент, с которого бессмыс-
ленно рассказывать сказки. Отменяя мечты, 
сказки, осень отменяет перспективы, обе-
скураживает, укрепляя тревожные чувства 
предзнаменованиями – маркерами зримых 
изменений среды двойного назначения, для 
чего используется активная предикация не-
посредственной участности: осень – дож-
дями «ложится», листьями «заметает», по 
некогда обеспечивающим буйство саморе-
ализации – пиршество полнокровия – пля-
жам медленно «бредёт».
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И что? И – всем происходящим недвус-
мысленно намекает на подведение итогов. 
Не как говорил Трифонов, – не предвари-
тельных!

Жизнь – подобие тоски неизбывной; не-
избывная тоска – модус жизни, – en forme 
de caprice хитросплетения новообретаемой 
тревожной формы сущего и существования 
детализирует II восьмистишие, отчётливо 
показывающее: безвременность времени, 
лукаво подмигивающая безысходность раз-
рушительно действуют на человека.

Причина бытия времени, – дабы всё не 
случилось одновременно, – высказывает 
Эйнштейн. С наступлением осени «всё» 
становится одновременным, а значит, он-
тологически – вневременным, экзистенци-
ально – безнадёжным, безысходным. С че-
ловеческой точки зрения осень сеет страх, 
недоумение, разделение. Лишая иллюзий, 
она выбивает подпорки из-под самоосоз-
нания.

Если после августино-декартовской 
доктринации cogito камнем преткновения 
гносеологии выступало освоение «чуждо-
го и чужого», то вследствие вступления в 
сезон деграданса, обострения «увядания» 
отменяется действенность cogito «своего». 
По той простой причине, что каждого ког-
носценда не удаётся расположить к (шо-
пенгауэровской) схеме мироздания, по ко-
торой индивидуальные увечья – движения 
в никуда, к ничто есть форменные благо-
приобретения космической вечности.

Движение к смерти для лица – зло, для 
мира – добро; – в такой стереоскопии труд-
но развёртывать философию cogito как ро-
довую галерею «идей и дел»: потому что, 
во-первых, неизбежность событий равна 
для всего [4, с. 189]; во-вторых, творение 
человеком мира – не чудотворение; проект 
«антроподицея» неизмеримо сложнее про-
екта «теодицея».

До удивления горячее отношение к ска-
занному – в горьких и точных словах раз-
бираемой строфы. 

Осень Пушкина источает «свет», осень 
Левинзон – «покой». Перипетии успоко-
енного «внежизненного» времени дискур-
сивно трудно схватываются, – взамен гно-

сеологически выверенных инструментов 
реконструкции «стандартной» реальности 
задействуются беллетристические меха-
низмы нащупывания экзистенциальных 
инкарнаций. В данном случае – ненавязчи-
вые наводящие вопросы, приближающие 
уразумение человеческих развоплощений.

Может быть, ты (наконец, и – ты! – В. И.)
заметишь
Рыжую грусть листвы…1

Безжизненная картина непышного при-
роды увяданья – опавшая листва – утрачен-
ное ens realissimum, подножие существова-
ния; точно шрам на сердце, непоправимое 
повреждение – контрапункт, где очарование 
переходит в разочарование. Неизбежная 
разрушительная работа времени. Таймер 
отсчитывает «быстрее, быстрее, быстрее». 
Всякое мгновение на вес золота; череда на-
валивающихся невосполнимых утрат трудно 
переносима. Обилие изнуряющей меланхо-
лии, хандры, мрачно-томительной скуки. 

Осень – проникающий угнетающе-то-
скливый период – период сплина, экзистен-
циальной диастазы времён, когда жизнь 
перемещается в память. Обозначенное – 
камертон единой и единственной (не по 
Тиллиху) тревоги.

Осень – драма, засвидетельствуемая и 
натуралистическим образом – рыжей гру-
стью листвы.

С детской вредностью

Жизнь уходит сквозь пальцы
Жёлтой горстью песка2.

Что остаётся? Воспоминание. Потому – 
резонный вопрос:

Может быть, мне ответишь,
Что вспоминаешь ты?3

1	 Левинзон И. Осень // Bards.ru: [сайт]. URL: http://
www.bards.ru/archives/part.php?id=21249 (дата обра-
щения: 28.04.2023).

2	 Шпаликов Г. Остаётся во фляге невеликий запас // 
Геннадий Шпаликов: [сайт]. URL: http://shpalikov.
ru/index.php/stikhi/109-ostaetsya-vo-flyage-nevelikij-
zapas (дата обращения: 28.04.2023).

3	 Левинзон И. Осень // Bards.ru: [сайт]. URL: http://
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Однако же не дышащая в затылок па-
мятная связь с былым перестаёт расши-
рять душу. Вопрос – безответен.

Новая попытка произвести реинкарна-
цию по удалённому примыканию:

Или вот это небо,
Синее, как вода?..1

Попытка оборачивается пыткой: «из 
бездны сувениров не несут» (Ахмадулина). 
Востребующая встречного отклика обя-
зывающая адресация к «небу» – всечело-
веческой, надчеловеческой ценности, за-
служивающей гласно-ответной реакции 
(на «примыкание»), увы, также безрезуль-
татна!.. «Не сообразуйтесь с веком сим» 
(Рим. 12: 2) отрезвляет ап. Павел.

Отчаянное, исчерпывающее возможно-
сти заключительное вопрошание выглядит 
тяжело и прерывисто:

Что же ты раньше не был,
Не приходил сюда?2

отзывается безутешным, безучастным 
безмолвием. Слова все сказаны, и они – 
в прошлом; в настоящем, перефразируя 
Бунина, всё в мире – не моё. А коли так, – 
говорить не о чем. Silentium.

От I ко II строфе просматривается упа-
дочническая динамика: I формирует без-
отрадный, раздосадывающий ландшафт, 
II усугубляет его безысходные отклики. 
Терминальную потугу восстановить при-
частие универсуму неутраченной жизни 
погруженному в глубокую «осень», ис-
тосковавшемуся лицу предпринимает 
III восьмистишие.

Укротимо ли неудобье осени? Как с ним 
справляться? Движением от реминисцен-
ций – былого и бывшего – к подлинному.

Пусть мне не снится лето3

www.bards.ru/archives/part.php?id=21249 (дата обра-
щения: 28.04.2023).

1	 Левинзон И. Осень // Bards.ru: [сайт]. URL: http://
www.bards.ru/archives/part.php?id=21249 (дата обра-
щения: 28.04.2023).

2	 Там же.
3	 Там же.

Даже не снится! Ибо и лето – не моя по-
чва, где не прорастают и не прорастут ни-
какие цветы. И всё же, всё же, всё же –

Я тебе улыбнусь4.

Улыбкой – не усмешкой изнеможения. 
Зазор между памятным в прошлом и его 
отсутствием в настоящем преодолевается 
порывом искренности, заставляющим гла-
за вспыхивать не мрачным огнём

А под бровями где-то
Чуть притаится грусть5.

Пускай искра подлинности не разожжёт 
костра прежних желаний. Пускай, как ут-
верждалось в II – экзистенциальных замет-
ках об осенних впечатлениях, – былого не 
вернуть и «неба» не возвратить, – и тем не 
менее природно утраченное восполняется 
рукотворным.

Сила – в мелочах, тем более – многозна-
чительных. Потому – нет смысла питаться 
идеей отрицания: за гранью вечности встре-
титься случая не представится. Жизненная 
вечность – миг. Тем более – когда тебе –  
улыбаются. Сердечная улыбка, скорее 
всего, не поведёт к чему-то большему; на-
турально, этого жаль, но не эсхатологиче-
ски: грусть затаивается еле-еле, едва-едва –  
«чуть» и не в глазах – зеркале души, –  
а на периферии – где-то на выступе над 
глазной впадиной. Ощущение этого те-
плит надежду: вопреки Экклезиасту нечто 
новое есть и под солнцем (Эккл. 1: 9).

Неумолим ход безвременья, но уже в не-
определённом – не нашем – насыщенном 
месте – 

Где-то за синью весен6

там – ледяным безутешным трепетом 
неопределённый

Кто-нибудь загрустит7

4	 Там же.
5	 Там же.
6	 Там же.
7	 Там же.
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Мы же (я, ты, подобные нам) выходим во 
вне процесса. И спасаемся: точно сторонние 
наблюдатели, отчуждённо созерцаем, как

Молча ложится осень
Листьями на пути…1

Стихи не имеют окончания, заверша-
ясь недосказанным отрешённым много-
точием. Вместе с тем – проясняется: мечты 
сбываются не только в вымыслах (почему 
люди любят сказки); смысловое замыкаю-
щее завораживающее пианиссимо – не наш 
напев. Мы отживаем. Между тем – когда 
мы отживём? – очевидно: когда отживут 
нам улыбающиеся. Почему? Потому, что 
нас перестанут одаривать взаимностью. Не 
срывающая цветов удовольствия подлин-
ная взаимность – это всё, что у нас есть. 
И оно – сверхценное всечеловеческое. 
Неотменяемое никакой осенью, оставляю-
щей со своим приходом «жизнь на грани 
тления» (Гегель) – опавшие листья.

Философскую – неформальную и линг-
вистическую, логическую – условно «фор-
мальные» семантики разделяет бездна; они 
прокламируют, объективируют разно-
мастные сущности.

Образная правда. Философская (гно-
сеологическая) семантика оценивает data 
cogitada как образы мира через их соответ-
ствие предметному строю действительно-
сти; сверхцель её – status rerum.

Лингвистическая семантика оценивает 
регуляторы изобразительно-выразитель-
ного свойства, – варьирования оттенков 
мысли в словесной фиксации; в сцепке 
образности с правдой она поглощена «об-
разностью». Для усиления впечатлений в 
выполнении произведений художник идёт 
на искажения, представления явлений в 
ложном свете: Лермонтов, обходя «прав-
ду жизни», заставляет в «Мцыри» барса 
«весело визжать», «вставать на дыбы»2. 

1	 Левинзон И. Осень // Bards.ru: [сайт]. URL: http://
www.bards.ru/archives/part.php?id=21249 (дата обра-
щения: 28.04.2023).

2	 Лермонтов М. Ю. Мцыри // Культура.рф: [сайт]. 
URL: https://www.culture.ru/poems/36709/mcyri 
(дата обращения: 28.04.2023).

Фактические несообразия подобного рода 
специально подмечал бывший некогда зве-
роловом Сельвинский, указывавший: барс, 
не будучи собакой, не визжит, не будучи 
лошадью, на дыбы не встаёт. Игнорируя 
опытную адаптивность, беллетристика 
превозносит изобразительно-выразитель-
ную яркость, живость – тропность, – обра-
зы мира, в слове явленные [17], которыми 
и упивается лингвистическая семантика. 
Недалеко уходит логическая семантика, 
оценивающая аппарат исчислений как на-
бор правил компоновки знаков (законы 
исчислений высказываний, классов, отно-
шений, предикатов).

В обоих последних случаях интерес 
мысли прикован к знаковому характеру 
человеческого символизма, тогда как в 
первом случае он выступает распознавани-
ем в символизме предметной стороны, – не 
отвлечением от неё, но в неё вовлечением.

Поле значения. Повышенное внимание в 
данном отсеке изысканий лингвистическая 
семантика уделяет установлению внешней 
(звуковое выражение) и внутренней (эти-
мология) формы слова. В предметно-жиз-
ненное измерение своих построений не 
вникает и логическая семантика, ставящая 
на формализацию – синтаксическое пре-
образование знаков в исчислениях с по-
следующим установлением истинностных 
значений из фиксированных областей их 
задания.

Ничего сходного (беря в расчёт и эти-
мологию) – в философской семантике, от-
крытой для освоения не «слов», но мира. 
Объекты лингво-логической семантики –  
слова, пропозиции, формулы; объекты фи-
лософской семантики – предметы, обстоя-
ния, конституенты реальности.

Попытка обойти логический функ-
ционализм уравниванием каузального 
и импликативного остова рассуждений 
представляла задачу Льюиса [22], намере-
вавшегося блокировать парадоксы логи-
ческого следования шестью исчислениями 
S1…S6 с модальными операторами (алети-
ческие «необходимо», «возможно»; деон- 
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тические «обязательно», «позволительно»; 
эпистемические «знаю», «верю»; темпо-
ральные «всегда», «иногда» конструкции).

Наиболее представительное (базисное) 
построение S5, однако, комбинирует, опять 
же, отрешёнными параметрами рефлексив-
ности, симметричности, транзитивности, 
не отвечает фактосообразному углу зре-
ния. (Одна из теорем S5 декларирует: всё, 
что необходимо, существует действитель-
но. Последнее, конечно, не так, что в обход 
практического убеждения: от логического 
к фактическому нет прямого моста, нахо-
дит дополнительную поддержку в общеиз-
вестной критике гегелевского панлогизма –  
тезиса: «всё разумное (мысленеобходимое –  
В. И.) – действительно!»)

Поле смысла. В отличие от лингво-логи-
ческой семантики философская семантика 
не только денотативна, но и коннотатив-
на. Коннотативность в нашем вопросе –  
естественная текучесть, летучесть, неуло-
вимость, перманентная смысло-преобра-
зуемость, заменяемость, замещаемость, из-
меняемость – несохраняемость исходных 
трактовок, – следствие привнесения со-
путствований, подразумеваний, привхож-
дений, соположений.

Лингвистическая семантика иденти-
фицирует и локализует тропы – перено-
сы, иносказательные вторичные значения 
слов, уподобления для характеризации 
явлений через трансляцию признаков по 
нестандартному расширяющему понима-
нию через придание эффектных оттенков, 
окрасов, ярких определений, индивиду-
ализаций, переименований, сопутство-
ваний, контрастов, смежности, сходства, 
соперенимания, использования имён соб-
ственных в качестве нарицательных, за-
мещения прямых средств предикации кос-
венными и т. п.

Логическая семантика, как отмечалось 
ранее, всячески противится полисемантиз-
му (арсенал аксиоматизации, формализа-
ции, образования предметов рассмотрения 
списочным образом, введением правильно 
построенных предикатов, по возможности –  
исключение непредикативных формули-
ровок).

Вопреки указанному философская се-
мантика всячески пестует полисемантич-
ность, навлекая эрозию повсеместных 
канонов мыследеятельности, правил вос-
приятия, оценки, универсализации смыс-
ло-значимостей. Её исконная стихия –  
подрыв тождества, эвристичное оправ-
дание локальной (не «запатентованной» 
в интенсиональных логиках) многознач-
ности. Используя логически «нелепые» 
(архаичные) законы олицетворения, ин-
карнации, воплощения, манифестации, – 
приёмы символизации [8] «насыщенных 
мест», философская семантика «отменяет» 
лобовые, наивные, житейски неплодот-
ворные техники отождествления, иденти-
фикации, консистентности; центрируются 
начала оборачиваемости, многогранности, 
диспозициональности, стереоскопично-
сти, поливариантности.

Именно они – названные начала – обе-
спечивают бесперебойное движение по 
маршруту «тревога жизни» в достижении 
«света – покоя».

Нет заманчивей задачи, чем уяснить 
внятную сердцу метафизику перехода су-
щего в несущее, взаимодействия времен-
ного с вечным. Не злоупотребляя коммен-
тированием, обратим внимание на такие 
тютчевские строки, выполненные в стили-
стике образных «крутых поворотов».

Диспозиция:

Святая ночь на небосклон взошла,
И день отрадный, день любезный,
Как золотой покров, она свила,
Покров, накинутый над бездной.
И, как виденье, внешний мир ушёл…
И человек, как сирота бездомный,
Стоит теперь и немощен и гол,
Лицом к лицу пред пропастию тёмной1.

Краткая, до обидного отрезвляющая 
остановка, прерывающая исполнение эк-
зистенциальной саги. Где лицедей исто-
рии?

1	 Тютчев Ф. Святая ночь // Культура.рф: [сайт]. URL: 
https://www.culture.ru/poems/45550/svyataya-noch 
(дата обращения: 28.04.2023).
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На самого себя покинут он –
Упразднен ум, и мысль осиротела –
В душе своей, как в бездне погружен,
И нет извне опоры, ни предела…
И чудится давно минувшим сном
Ему теперь всё светлое, живое…1

Выдворенный из бурного жизненного 
потока, человек вытеснен в воспоминания. 
В них и обретает радостное причастие об-
щеродовому. 

Образное семантическое решение «на-
сыщенного места». Доходчиво и убе-
дительно. С недопускающим пересмо-
тра убеждением: ничего нет страшнее, 
непредсказуемей человеческой жизни, пе-
реходящей из «осенней» в «ночную» пору. 
Иллюзии развеиваются: после «осенних» 
«ночные» прозревания – наиболее мудрые, 
где мудрость сравнивается с честностью, 
но и – наиболее страшные. С данного кон-
кретного момента всё чаще начинают дро-
жать губы, в глазах не перестают стоять 
слёзы…

Индикаторы не телесных – душевных 
ущербов, – непроходящей боли, которая 
не лечится – только множится. Множится 
жуткой пустотой меркнущего, мерцающе-
го существования. Сменив осень, ночь

… с мира рокового
Ткань благодатную покрова,
Сорвав, отбрасывает прочь…2

И что же?

И бездна нам обнажена
С своими страхами и мглами,
И нет преград меж ей и нами –
Вот отчего нам ночь страшна! 3

Что такое «осень», «ночь» как стадиаль-
ные жизненно-смысловые судьбические 
состояния? Вопрос – в человеческий кос-
1	 Тютчев Ф. Святая ночь // Культура.рф: [сайт]. URL: 

https://www.culture.ru/poems/45550/svyataya-noch 
(дата обращения: 28.04.2023).

2	 Тютчев Ф. День и ночь // Тютчевиана: [сайт]. URL: 
https://www.ruthenia.ru/tiutcheviana/stihi/bp/128.
html (дата обращения: 28.04.2023).

3	 Там же.

мос, который никак не осваивают ни линг-
вистическая, ни логическая семантики.

Инструментарий. В философской се-
мантике теряет универсальность приём 
квантификации (как, впрочем, в матема-
тике – неявное допущение безграничности 
количественной детализации предмета из-
учения: в любом масштабе он возможен. 
С безразличием к качеству уже нельзя ми-
риться в комбинировании бесконечными 
совокупностями, навязывающими необ-
ходимые дифференцировки «количествен-
ного» и «порядкового»). 

Философская семантика опирается на 
специфические способы «выслеживания 
истины» (Толстой) в антропологически ём-
ких ареалах – типа ареалов экзистенциаль-
ной «осени», «ночи», представляющих ме-
тонимические олицетворения, гигантские 
эпитеты смысложизненных фазовых пере-
ходов, не влияющих на объём, но перегру-
жающих содержание, осуществляющих пе-
реизбыток сущего. В нашем плане «осень», 
«ночь» – пункты не тяги к самоистязанию, 
но тоски по недостижимому. Человек ухо-
дит в себя, как устрица в раковину, пере-
живает свою боль в одиночестве. Тело 
выходит «из своих суставов» (Шекспир); 
душа рвётся на куски от бесчувственности 
к лавине восторгов. Наступает уныние, за-
полняет тревога, не преодолеваемая силой 
воли [18, с. 232]. Настойчивая, устойчивая, 
всепоглощающая пустота!

Персональная самоутрата, существо-
вательная потерянность, внутренне без-
радостная, смутная остановка, бедные на-
деждами (не до книжной идеальности!) 
угрюмые ожидания. Человек превращает-
ся в дерево, лишённое питающих корней…

Жизнь даёт один урок – невосстано-
вимости; она исключает повторения (на 
фоне утверждаемого сомнительна идущая 
рефреном мысль Марка Аврелия: жизнь – 
повторение: всё в ней «однородно и едино-
образно») [16, с. 310].

Как всё это выразить становящимися 
ложью (Эсхил) словами, тем более укроща-
емым потенциалом «пропозициональных» 
семантик.
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Тематизация. И лингвистическая, и 
логическая семантики отвлекаются от 
предметных связей, довольствуются вы-
явлениями связей структурообразующих 
(синтаксических, лексических, имплика-
тивных и т. д.). В философской семантике 
совершенно иные принципы установления 
связей, обусловливающие специфическую 
композицию тематизирующей процедуры.

Любой отсек мыследеятельности за-
действует весь логический арсенал по-
знавательного снаряжения в лице ин-
дукции, дедукции, традукции, абдукции. 
Не является исключением философская 
семантика, в тематизации, версификации 
интересующего её предметного материала 
применяющая (от лат. ducere – «вести») на-
ведение; вы-ведение; пере-ведение; но ак-
тивнейшим образом прибегающая к при-
ведению. При-ведение – абдукция – суть 
творческий приём, по разъяснению Пирса, 
заключающийся в том, чтобы «предполо-
жить теорию, которая объясняет… мно-
жество исследуемых фактов» [24, p. 209].

Наглядная схема абдуктивного мысле-
тока: имеются данные E; под них подво-
дится эксплицирующая гипотеза H; при 
согласовании E с H допускается, что H 
правдоподобна (именно так, поскольку с E 
когерируема и ложная H).

Абдукция – эвристическое расширение 
без явных правил (о механизме продук-
тивных, креативных инициатив речь – в 
7 книге сериала по теории познания [9] с 
упором на опыт работы в материале, акти-
визирующем фигуры профессиональной 
логики (позволяющей, кстати, снимать 
формально-логические трудности типа па-
радокса подтверждения, поскольку по за-
кону преобразования суждений исходное 
утверждение «все вороны чёрные» фор-
мально эквивалентно утверждению «все не 
чёрные существа – не вороны», тезис «бе-
лый пароход» – «не ворон и не чёрный» –  
подтверждает исходное утверждение. 
Парадокс подтверждения купируется от-
ходом от формально-логической точки 
зрения выбором релевантного универсу-
ма, чувствительного к базовой предметной 

сфере и сцепленного с ней релевантным (! 
– не любым) образом).

Так – в науке, увязывающей абдукцию 
с более широкой профессиональной логи-
кой, легализующей предметосостоятель-
ные семантические директивы.

Гораздо дальше идёт философская се-
мантика, подключающая не только про-
фессиональную, но и антропную логику 
[10], нерв которой – нюансирующая ана-
литика, добивающаяся чувствительности 
рефлексии к вариативности признаковых 
групп.

В логике, математике – засилье антива-
риативности, торжество идентичности, в 
силу которого интерес познания устрем-
ляется на демонстрацию равнообразности 
по сухой кальке: одно тождественно 
другому , если для всякого исчезающе 
малого разность между отправным ми-
нимальна:   

В философских разысканиях такого 
рода калька – не работоспособна: "x"и "y" 
может отличать любое, сколь угодно малое 

, но различия между ними могут быть 
непомерно большими. Для подкрепляю-
щего примера озаботимся: может ли лю-
бящая мачеха заменить ребёнку любящую 
мать? Насколько транзитивно сердечное 
чувство глубокого расположения, само-
отверженной, искренней привязанности? 
Определяется ли оно – всецело – физио-
логическим родством? Тогда – в чём раз-
ница? И можно ли её фиксировать лекси-
чески, логически?

Задание истинности. В лингво-логиче-
ских разысканиях истинность толкуется 
функционалистски в обход обязывающих 
адресаций к фактическим (литература: у 
Шекспира по разным актам леди Макбет 
то имеет, то не имеет детей; у Гоголя 
Чичиков летом одевает шубу и т. д.); 
смысловым (логика: парадоксы матери-
альной, сильной импликации и т. д.) свя-
зям. В философских (гносеологических) 
рассмотрениях истинность толкуется 
субстанциально – по отнесению к status 
rerum.
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Заключение

Лингвистическая семантика выстраива-
ется на учёте правомочности / неправомоч-
ности предикации с позиции маркеровки 
корректности / некорректности («идея – 
треугольна»), ситуативной нормальности / 
аномальности (оксюмороны), категориаль-
ной последовательности / непоследователь-
ности, совместимости / несовместимости 
переноса на что-то некой системы призна-
ков («спят курганы тёмные») [13], влекущих 
лексические противоречия. Принимаются 
во внимание смыслы, значения слов – не 
обстояний! 

На этом же поле играет логическая се-
мантика, анализирующая знаково-симво-
лические операции по схеме: атомарное 
предложение Р(а) истинно, если замеща-

емый «a» объект обладает свойством «Р»; 
изыскание же, насколько Р сообразно ре-
альности, не входит в компетенцию логи-
ки. С предметной точки зрения логическая 
семантика оказывается семантикой «ука-
зания», исследующей отношение «имя – 
обозначаемый объект» [23] вне и помимо 
уточнения его онтологического статуса.

Философская семантика не является 
теорией «указания». Истинность предло-
жений устанавливается здесь объёмной 
оправдательной процедурой, предпола-
гающей обращение к материальному (не 
номинальному) сущему (корреспонденция 
языковых выражений внеязыковым об-
стояниям).

Статья поступила в редакцию 02.05.2023.
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GENERALLY RECOGNIZED SCIENTIFIC CATEGORIES AS A THEORETICAL  
AND METHODOLOGICAL BASIS FOR SCIENTIFIC RESEARCH. PART II
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Abstract
Aim. Based on philosophical methodology, consider in detail the content of some general scientific 
(philosophical) categories “content”, “essence”, “organization”, “structure”, “integer”, “quantity”, 
“quality”, “measure”, ‘leap”, “system” and give them a definition in the modern edition.
Methodology. The work was carried out based on a systematic approach using methods of classification 
and comparative analysis.
Results. Reasoning about the system of philosophical categories because of intellectual activity, which 
is the systematization of information about a phenomenon and the naming of this phenomenon, is still 
relevant today. The categories reflect the features of the phenomena of a certain class, the essential 
properties of the phenomena and the connections between them are recorded. Moreover, based on 
the content of general scientific categories, methods of cognition are formed. They also have a general 
scientific character; they participate in all scientific research without exception. This fact attaches 
particular importance to understanding the essence of general scientific (philosophical) categories, 
which, working to solve the problems of scientific research, are transformed into methods of scientific 
research. This circumstance determines the need for a detailed presentation of the content of general 
scientific (philosophical) categories in their modern version.
Research implications. The results of the study can be used to improve the methodological competencies 
of both teachers of philosophical disciplines and students.

Keywords: content, essence, organization, structure, integer, quantity, quality, measure, leap, system

ОБЩЕПРИЗНАННЫЕ НАУЧНЫЕ КАТЕГОРИИ КАК ТЕОРЕТИКО-
МЕТОДОЛОГИЧЕСКИЙ БАЗИС НАУЧНЫХ ИССЛЕДОВАНИЙ. ЧАСТЬ II

Костадинович Д.1, Бондарева Я. В.2
1Университет в Нише 
18106, г. Ниш, Университетская площадь, д. 2, Республика Сербия 
2 Государственный университет просвещения 
141014, Московская обл., г. Мытищи, ул. Веры Волошиной, д. 24, Российская Федерация

Аннотация
Цель. На основе философской методологии детально рассмотреть содержание некоторых 
общенаучных (философских) категорий «содержание», «сущность», «организация», «структура», 
«целое», «количество», «качество», «мера», «скачок», «система» и дать им определение в 
современной редакции.
Процедура и методы. Работа выполнена на основе системного подхода с использованием 
методов классификации и сравнительного анализа. 1
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Результаты. Рассуждения о системе философских категорий как результате интеллектуальной 
деятельности, представляющей собой систематизацию сведений о каком-либо явлении и 
назывании этого явления, сегодня по-прежнему актуальны. В категориях отражаются признаки 
явлений определённого класса, фиксируются существенные свойства явлений и связи между 
ними. Более того, на основе содержания общенаучных категорий формируются приёмы 
познания. Они также имеют общенаучный применяются, участвуют во всех без исключения 
научных исследованиях. Этот факт придаёт особое значение пониманию сути общенаучных 
(философских) категорий, которые, работая на решение задач научных исследований, 
трансформируются в приёмы научного исследования. Данное обстоятельство детерминирует 
необходимость детального представления содержания общенаучных (философских) категорий 
в их современной редакции.
Теоретическая и/или практическая значимость. Результаты исследования могут быть 
использованы в совершенствовании методологических компетенций как у преподавателей 
философских дисциплин, так и у обучающихся.

Ключевые слова: содержание, сущность, организация, структура, целое, количество, качество, 
мера, скачок, система

Introduction

Taking as a fundamental thesis about 
categories formed on the basis of techniques, 
we should continue the reasoning begun in 
previous issues of the journal. The subject 
of this study was the categories “content”, 
“essence”, “organization”, “structure”, 
“integer”, “quantity”, “quality”, “measure”, 
“leap”, “system”. It is reasonable to assume 
that interacting elements give rise to new 
qualitative characteristics of phenomena. 
What exactly?

Category “content”

First of all, it should be noted: the 
interactions of elements give rise to the 
content of phenomena. There are many 
reflections on this subject in the scientific 
literature. The most widely represented 
position is that the content is synonymous 
with the phenomenon1. The above conclusion 
is developed in the statement that the 
content is a set of elements, sides, properties, 
connections, and trends that make up a 
specific object, process, phenomenon. We can 
agree that the content is, indeed, a collection 
of elements. At the same time, it is difficult 
to recognize as true the assertion that the 

1	 Моисеева Н. А., Сороковикова В. А. Философия: 
краткий курс: учебное пособие. СПб.: Питер, 2010. 
320 с.

content is also a set of properties, connections 
and trends. It is difficult for the reason that in 
such a wording the content is identified with 
the form. Of course, they are inseparable, but 
science involves an accentuated approach to 
understanding both content and form.

It is difficult to question the conclusion that 
the content creates the form of phenomena, fills 
it with a certain meaning. Having considered 
the above conclusions, we note that strict 
adherence to the object of knowledge allows 
us to interpret the category of “content” as a 
form of philosophical knowledge, reflecting 
the totality of interacting elements that form 
it.

Having decided on the content of 
phenomena, it is logical to ask the question of 
what is their essence.

The category “essence”

The category “essence”, like other 
categories, in philosophical science is defined 
in a wide range. Let’s analyze the proposed 
positions.

First, it is important to pay attention to the 
conclusion that the essence, as a rule, is not 
revealed at the ordinary, sensual level. It is the 
subject of special attention of science2. As an 
argument, we cite the following conclusion: 
the essence is the inner content of the object, 

2	 Там же.
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inaccessible to the senses, its meaning. This 
premise is interesting in two contexts. On 
the one hand, an indication of the dialectical 
unity of essence and phenomenon. On the 
other hand, the orientation to the fact that the 
essence is very rarely revealed at the sensory 
level of cognition of phenomena, since it is a 
product of scientific cognition.

Secondly, it is traditionally productive 
to consider the essence as the main thing in 
the content. We should agree with this. This 
point of view is defended by many authors in 
different editions. In the scientific literature 
there are many conclusions about the 
connection between essence and the nature 
of phenomena. On this occasion, we read: 
“... to know the essence of an object means to 
understand its cause and the law of life”1. It 
seems fair to us to point out that the essence 
is organically connected with the laws of 
the existence of phenomena. A lot has been 
said about this. In particular: “Essence is a 
set of deep, internal relationships, laws that 
determine the main features and directions 
of development of things, processes, 
phenomena”2.

The main, in our opinion, in the nature 
of the content of the philosophical category 
“essence” is the understanding that it reflects 
the totality of the parts of the phenomenon, 
without which it cannot arise, exist and 
develop. Moving beyond the objects of 
analysis, we have the right to state that the 
philosophical category “essence” reflects the 
totality of interacting parts of phenomena, 
without which they cannot exist.

Categories “organization” and “structure”

It is well known that all the phenomena 
of reality without exception are organized 
and structured in one way or another. This 
circumstance is the basis for qualifying the 
categories “organization” and “structure” 
as philosophical. At the same time, it is very 
important to determine their essence, to see 

1	 Тарасов Ю. Н. Философия: учебное пособие. М.: 
МПСИ: МОДЭК, 2006. C. 462.

2	 Бучило А. Ф., Исаев И. А. История и философия на-
уки: учебное пособие. М.: Проспект, 2021. C. 109.

their unity and differences. In the interest of 
solving this problem, let us analyze scientific 
sources, primarily encyclopedic ones, in which 
attention is drawn to the essential features 
of such phenomena as the organization 
and structure of phenomena. The results 
of the analysis show that in most cases the 
organization is considered as the antipode of 
chaos, while experts in the field of synergetic 
rightly note that in certain cases chaos gives 
rise to fundamentally new organizations, 
but these facts do not cancel the opposites 
of organization and chaos. In fact, in all 
encyclopedic sources it is indicated that the 
organization of phenomena is their structure, 
device. Despite the actual unanimity in the 
understanding of organization as the antipode 
of chaos and a phenomenon that provides the 
structure, arrangement of phenomena, the 
authors often differ in detail, which, in our 
opinion, carry an important semantic load in 
understanding other essential features of such 
phenomena as the organization and structure 
of phenomena.

Not only with systems, but also with 
all phenomena, the authors of the source 
associate the organization, in which it is 
stated that the organization is the structure, 
the device of something. With this approach, 
it is obvious that all phenomena have an 
organization. And this is fair. At the same 
time, there is also a debatable component in 
their opinion. In particular, when they state 
that organization is, among other things, also 
a structure of phenomena. Further we will 
show that the identification of organizations 
and structures is erroneous.

In the literature, the concept of organization 
as a degree of internal order, consistency of parts 
of the whole has been established – a certain 
structure, structure, type of connections as a 
way of connecting elements into a system. In 
this conclusion, the organization is considered 
as an internal order of parts that form a whole, 
as a structure, structure, type of connections, 
as a way of connecting elements into a system. 
Once again, we note that it is difficult to find 
a sufficient basis for considering only systems 
organized without seeing at the same time 
the difference between the organizations of 
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phenomena and their structures. But the 
remark that the organization ensures the 
integrity of phenomena seems to us important 
and essential.

In this regard, the authors of those sources 
that directly indicate the connection between the 
organization of phenomena and their integrity 
are right. It seems to us that the organization of 
the phenomenon is formed by their elements, 
which are in a state of all-connectedness. 
Behind the “board” of the organizations of the 
phenomenon are their elements that did not fall 
into the mechanism of all-connectedness.

Thus, an organization is: a) a set of elements 
and parts of phenomena that are in a state of 
all-connectedness; b) providing their structure, 
device; c) whose interactions determine the 
integrity of phenomena. The philosophical 
category “organization” is precisely intended 
to reflect at the scientific level the named signs 
of the phenomenon of being of the same name. 
Phenomena that lack structure cannot have 
organization. As well as vice versa. In other 
words, organization is always structured and 
structure is always organized.

Before expressing our opinion on the content 
of the philosophical category “structure”, let’s 
analyze the points of view on it presented 
in the scientific literature. Let’s represent 
them positionally. Position one: structure is 
the interactions between elements. Position 
two: structure is the structure, arrangement 
and connection of the constituent parts of 
something. The second position differs from the 
previous one in that it speaks not just about the 
interaction of elements, but about connections 
as the most stable interactions of phenomena. 
In addition, it contains a clarification that 
the structure of phenomena is formed not by 
connections between the elements of certain 
phenomena, but by connections between their 
parts, that is, the most important, significant 
elements. Position three: structure is a diverse 
hierarchical relationship between phenomena. 
Hierarchical relationships, as it is known, 
differ from arbitrary, disordered relationships 
in that they are correlated, coordinated, and 
subordinated. The indication that structure is a 
way of regular connections between parts and 
only parts is interesting, but not indisputable. 

The fourth position: the structure should 
be considered in unity with the sign of the 
integrity of the phenomena of being. At the 
same time, the conclusions of supporters of this 
position may differ. Some believe: “Structure 
is a set of stable connections of an object that 
ensure its integrity”1. The same point of view is 
presented in a literal version in other works. As 
you can see, in them the structure is considered 
as a certain determinant of the integrity of 
phenomena.

There are many works in which the 
connection between the structure of 
phenomena and their quality is noted. For 
example: “Structure is the interconnection 
and interdependence of the elements of an 
object, ensuring its qualitative specificity and 
preservation of properties during various 
changes”2. In this study, not all points of 
view on the essence of such a phenomenon 
as “structure” are given. Starting from 
the ontological basis of the knowledge of 
phenomena, let us name the main essential 
features of the structures of phenomena.

1. Structures are interactions of elements of 
phenomena.

2. Structures are interactions of phenomena 
coordinated in a certain way.

3. Structures are all connections of both 
elements and parts of phenomena.

4. Structures are invariant, stable 
interactions of elements and parts of 
phenomena. Of course, the invariance of these 
interactions cannot be absolute. You should 
see their relative stability.

5. The structure of phenomena ensures 
their integrity, works to preserve it.

Thus, the philosophical category “structure” 
is a reflection of the invariant (relatively 
stable) mechanism of the all-connectedness 
of elements and parts of phenomena, which 
forms their integrity. The problem of the 
integrity of phenomena is important, but it 
is interpreted in the scientific literature very 
ambiguously.

1	 Структура // Философский энциклопедический 
словарь / ред.-сост. Е. Ф. Губский. М.: ИНФРА-М, 
2009. С. 439.

2	 Тарасов Ю. Н. Философия: учебное пособие. М.: 
МПСИ: МОДЭК, 2006. C. 460.
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Category “integer”

Let’s try to systematize the views of scientists 
on the essence of the philosophical, general 
scientific category “integer”, presenting their 
totality of certain conclusions.

– the category “integer” is philosophical. 
This is true, since the integrity of phenomena 
is a universal characteristic of the phenomena 
of nature, society and consciousness. 
Recognizing the philosophical status of the 
category “integer”, many authors associate the 
integrity of phenomena with their parts.

– the above conclusions guide us to 
understanding the connection of the integer 
with the structure of phenomena.

– far from all researchers consider the 
integer as a unity of only parts of phenomena. 
Often the whole is interpreted as the unity 
of both parts and elements, which seems 
important. In particular, in the same source 
one can find confirmation of what has been 
said: “The integer is a set of interrelated 
parts, as a result of the interaction of which 
new integral properties, patterns that are not 
characteristic of separate components arise”1. 
In this statement, the whole is presented as 
a collection of interrelated parts. Literally 
on the next page of the same work, we find: 
“... the categories “integer” and “system” 
are distinguished, because in the concept 
of “integer’ the emphasis is on new integral 
properties of interconnected elements, which 
cannot be said about summative systems”2. 
In this context, the whole is presented as the 
interconnection of not parts, but elements of 
phenomena.

– any integer – something complete, 
complete, integral, in which there is 
everything necessary. In this regard, one 
of the encyclopedic remarks is interesting: 
“Integrity is completeness, totality, integrity 
and its own regularity”3. At the same time, it 
must be remembered that the state of integrity 

1	 Философия: учебное пособие / отв. ред. Е. Г. Кривых. 
М.: МГСУ, 2014. C. 87.

2	 Там же. C. 88.
3	 Целостность // Философский энциклопедический 

словарь / ред.-сост. Е. Ф. Губский. М.: ИНФРА-М, 
2009. С. 507.

is conditionally relative, changeable, not 
absolute.

If we integrate the above conclusions and 
connect them with the ontological basis of 
the category “integer”, then we can propose 
the following definition of the category 
“integer”. The whole is a philosophical 
category that reflects the facts of the existence 
of real phenomena that have all the necessary 
elements and parts, and their connections 
determine the emergence of integral 
properties in integral phenomena4.

Categories “quality” and “quantity”

All internal parameters of phenomena 
have both quantitative and qualitative 
certainty. Let us first consider the quantitative 
parameters of the phenomena. To do this, it 
is necessary to strictly define the content of 
the category “quantity”. In accordance with 
the approach to determining the essence of 
philosophical categories established in this 
work, let us consider the ideas presented in 
modern scientific literature regarding the 
category “quantity”: it is interpreted through 
the parameters of phenomena – number, 
size, volume, weight, shape, size, numerical 
certainty; it is interpreted as a certain 
phenomenon, unrelated to the qualities of 
certain phenomena. In particular: “Quantity 
is the common thing in things, which is 
indifferent to the specific content and 
qualitative certainty of the object”5. Indeed, 
one should recognize a certain indifference of 
quantity to the quality of phenomena. At the 
same time, it cannot be absolutized, since this 
leads to ignoring the operation of the universal 
law of the mutual transition of quantitative 
changes into qualitative ones and vice versa.

There are also such opinions, according 
to which the quantity is directly related to 
the degree of expression, intensity of the 
properties of objects. The quantity, indeed, 
one way or another reflects the intensity 
4	 Кокорин А. А. Методология научных исследований: 

учебное пособие. М.: Московский государственный 
областной университет, 2015. C. 174.

5	 Количество // Философский энциклопедический 
словарь / ред.-сост. Е. Ф. Губский. М.: ИНФРА-М, 
2009. С. 406.
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of changes in the qualities of phenomena, 
however, the question of indicators of 
the intensity of changes in the qualities of 
phenomena remains open. In addition, the 
observation that quantity is the intensity of 
change in the properties of phenomena is 
contradictory. If we consider properties as 
external stable manifestations of the qualities 
of phenomena, then it should be recognized 
that the quantity is organically related to 
the quality of the analyzed phenomena, 
and therefore, to the intensity of changes 
in the qualities of phenomena. Quite often, 
quantity is integrated not only with quality, 
but also with the essence of phenomena. In 
particular: “... quantity is a set of such changes 
in a certain system, which, characterizing the 
homogeneity, similarity of elements, systems, 
subsystems, are not identical to a change in 
their essence” 1. The idea is productive and 
interesting, but not strictly defined. There are 
doubts about the accuracy of the definition of 
the concepts “quantity”, “quality”, “essence”. 
If they were strictly defined in dialectical 
interaction and dialectical relations, then 
there would be less doubt.

Following the universal features of 
phenomena, we propose the following 
definition of the philosophical category 
“quantity”, linking its essence with two 
important features – the number and rate 
of changes in the qualities of phenomena. 
So, quantity is a philosophical category that 
reflects the number of elements that make 
up cognizable phenomena, the duration and 
pace (intensity) of changing their qualities. 
Following the quantity, we will consider the 
positions presented in the scientific literature 
regarding the content of the category 
“quality”: “quality is a philosophical category 
that expresses the essential certainty of an 
object, due to which it is precisely this and 
not another”2. The essence of this common 
view is rooted in Hegel’s conclusion that 

1	 Количество // Философский энциклопедический 
словарь / ред.-сост. Е. Ф. Губский. М.: ИНФРА-М, 
2009. С. 406.

2	 Качество // Новый энциклопедический словарь / 
отв. ред. А. П. Горкин. М.: Большая Российская эн-
циклопедия: Рипол Классик. 2007. С. 495.

quality is what makes a thing that thing. 
Quality in one way or another is associated 
with the internal features of phenomena by 
elements, structures, organizations, forms of 
organization of elements, the architectonics of 
their connections. “Quality is nothing but the 
unity of all properties of a given object”3. This 
conclusion acquires a certain development in 
the following interpretation: “... quality is such 
a certainty of an object that reveals itself as an 
integral characteristic of mutually exclusive 
properties that determine its existence, in 
contrast to the existence of other objects”4. 
Here quality is presented as an integration of 
the properties of a particular phenomenon, 
and not just their unity. This translates the 
understanding of the essence of quality into a 
somewhat different plane. The presentation of 
quality as a system is interesting. At the same 
time, the disadvantage of such a position is that 
we are talking about a system of properties of 
phenomena, and not about elements, parts. It 
is well known that properties are an external 
manifestation of the qualities of phenomena. 
In addition, some authors associate quality 
only with the internal features of phenomena, 
their certainty, while others believe that 
it organically connects both their internal 
and external certainty. This creates a certain 
contradiction. Summing up, we note that 
quality is such a certainty of phenomena that 
makes them integral and stable; it integrates 
both the internal and external certainty of 
objects, being the basis for identifying their 
differences and similarities, which make it 
possible to classify the phenomena of being.

Perhaps, of all the above conclusions, 
only the assertion that the category “quality” 
is a combination or system of properties 
of phenomena is doubtful. This doubt is 
not unfounded, since traditionally in the 
scientific literature properties are interpreted 
as external, stable manifestations of the 
qualities of phenomena in the environment. 
Thus, paying tribute to the researchers of the 
philosophical category “quality”, it should be 
noted that quality is a certainty that makes a 
particular thing this thing. Without doubting 
3	 Там же. С. 495.
4	 Там же.
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this approach in the main thing, nevertheless, 
we note that it does not give an answer to 
an important question – what generates the 
named certainty of the phenomenon? The 
answer to the question is there.

The category “quality” reflects the essence 
of the unique, sustainable ways of connecting 
elements into a whole. These ways (certain 
sequences of links between elements) 
ultimately make each specific thing exactly 
that thing.

Categories “measure”, “leap”, “system”

Understanding the essence of quantity and 
quality concretizes the category of “measure”, 
expressing their dialectical relationship. 
The overwhelming majority of researchers 
are unanimous in their understanding of 
the category “measure”. First, it expresses 
the dialectical unity of the quantitative 
and qualitative characteristics of an object; 
secondly, it reflects the boundaries, intervals, 
zones within which the qualities of phenomena 
are modified. This summary hardly needs 
any additions. The named category is 
organically connected with the philosophical 
category “leap”. In the scientific literature, its 
essence is interpreted without any particular 
contradictions, but with certain nuances. 
They are easy to understand by paying 
attention to the following conclusions: “A 
leap is a philosophical category that expresses 
the nature of the transition of a thing from 
quantitative to qualitative changes, from one 
qualitative state to another, a decisive turn, a 
radical change in the development process”1. 
There is hardly any need to comment and 
detail the above definition. In our opinion, 
it expresses all the main ontological features 
of the phenomenon, the essence of which 
reflects the category under consideration. 
Reflecting on the essence of categories that 
reflect the internal features of phenomena 
(content, essence, organization, structure, 
whole, quantity, quality, measure, leap), one 
cannot ignore the category “system”.

1	 Современная мировая философия: учебное пособие /  
под ред. А. С. Колесникова. М.: Академический 
Проект: Альма Матер, 2013. C. 79.

There are several reasons. Thus, in 
the scientific literature there is a struggle 
between those who consider the category 
“system” to be general scientific, and those 
who qualify it as a philosophical category. 
We are deeply convinced that the category 
“system” is philosophical, and therefore 
general scientific. This conclusion can be 
substantiated by the following theses: the 
systemic quality of phenomena should be 
qualified as their most perfect organizational 
and structural state; all phenomena tend to 
be systems, but not all become systems; in 
every unsystematic phenomenon there are 
elements that are systems; in each system 
there are elements that are not systems, but 
they do not determine the main trends in 
the development of phenomena-systems; 
phenomenon-system under the influence of 
conditions, causes and grounds may lose its 
systemic quality; systemic and unsystematic 
states of phenomena can replace each other. 
The systemic state of phenomena is always 
higher in quality than their unsystematic state.

The system is a complex of interacting 
elements. Its author is the Austrian biologist 
L. Bertalanffy, who is considered to be the 
founder of systems theory. Without belittling 
the role of the named researcher, we note that 
long before him, the concept of a system was 
widely used in the works of many scientists, 
including philosophers: Aristotle, Hegel, 
Fichte, Scheling, Marx, etc.

From the standpoint of modern science, 
the accuracy of the definition proposed 
by L. Bertalanffy is questionable. Indeed, 
all systems are complexes of interacting 
elements. At the same time, all phenomena 
are also complexes. It follows from this 
that the named sign cannot be the basis for 
distinguishing between phenomena-systems 
and non-systemic phenomena. In addition, 
the acceptance of the interaction of elements 
as the main feature of systems means that all 
phenomena of being should be considered as 
systems. However, practice daily convinces 
us of the opposite: both systemic and 
unsystematic phenomena of the world around 
us really exist. There are researchers who, 
in our opinion, mistakenly believe that all 
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“objects of the material world, as well as the 
spiritual one, can be considered as systems” 
[1; 2].

Paying tribute to L. Bertalanffy as the 
creator of systems theory, we note that 
modern science and its methods of cognition 
allow us to see many essential features of 
phenomena-systems. Although even today 
many researchers adhere to the traditional 
approach to the essence of systems, presenting 
it variably [3; 4; 5; 6]. In particular, there is a 
statement that the system is a set of elements 
that are in an ordered interaction. Often 
the essence of systems is interpreted as a 
set of elements and their connections, not 
interactions, but just connections of elements. 
The system is a kind of integral formation. It is 
defended by a large group of researchers who 
believe that all systems, without exception, are 
a complex of elements that form phenomena.

The system is the unity of the composition 
(components) of phenomena and their 
structure. They represent the latter as an order, 
organization of elements, relations of their 
subordination and coordination, hierarchy. 
Undoubtedly, systems, like virtually all 
phenomena of being, have a characteristic 
of structure. This fact does not allow us to 
consider it only as an essential feature of 
the system. Systems have the ability to self-
organize [7; 8].

Very often this sign is qualified only as a 
sign of material systems. In our opinion, it is 
inherent in all systems. Highlighting the main 
features of systems, it should be noted that any 
system tries to maintain integrity, that is, the 
internal energy of this system plus the kinetic 
energy of its particles must be greater than 
the energy of external influences; each system 
is built on the principle of optimality; in a 
system the law of the part is not equal to the 
law of the whole; the system is hierarchical, it 
has main and secondary parts, elements; the 
system is adaptive, changes its behavior under 
the influence of external influences; it changes 
either in the direction of lowering or in the 
direction of increasing the organization; in an 
ordered system there are elements of chaos; 
each system has its own dynamic rhythm;

– there is an increase in the rate of 
development in the system; processes of 
differentiation and integration of connections 
and elements are going on in them; the system 
has a goal, the process of self-management is 
directed not to any, but to a certain result; in 
the system there is an increase or decrease in 
its information capacity; it stores information 
about its past dynamic state [9; 10].

Analyzing the proposed version of the 
features of systems, we note the following. 
First, all these features are present in 
different systems. Their set can be qualified 
as a meaningful, rather than an essential 
characteristic. Secondly, only some of the 
above signs can rightfully be called essential 
and universal. Thirdly, there are certain 
repetitions in approaches to the features of 
systems.

Conclusion

It becomes obvious that the reasoning 
about the system of philosophical categories 
as a result of intellectual activity, which 
is the systematization of information 
about a phenomenon and the naming of 
this phenomenon, is still relevant today. 
The categories reflect the features of the 
phenomena of a certain class, the essential 
properties of the phenomena and the 
connections between them are recorded. 
Moreover, on the basis of the content of 
general scientific categories, methods of 
cognition are formed. They also have a 
general scientific character, they participate 
in all scientific research without exception. 
This fact attaches particular importance to 
understanding the essence of general scientific 
(philosophical) categories, which, working 
to solve the problems of scientific research, 
are transformed into methods of scientific 
research. This circumstance determines the 
need for a detailed presentation of the content 
of general scientific (philosophical) categories 
in their modern version.

Статья поступила в редакцию 31.03.2023.
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ФИЛОСОФСКИЕ ИНТЕРПРЕТАЦИИ ОБРАЗА ЧЕЛОВЕКА
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Аннотация
Цель. Философски интерпретировать понимание образа человека в процессе глобализации в 
современном мире. Обращение к проблеме места и положения образа человека с точки зрения 
философской интерпретации обусловлено изменениями, происходящими в современном обще-
стве. 
Процедуры и методы. Определение места и положения образа как смыслового начала, латентно 
выражающегося в повседневной деятельности и познавательных функциях.
Результаты. Был выявлен ряд аспектов, в которых образ человека как сложный научный смыс-
ловой принцип интерпретируется в соответствии с конкретными обстоятельствами. 
Теоретическая и/или практическая значимость. Было определено, что образ человека включает 
личность в культуру, и это даёт возможность философской интерпретации образов людей и 
философской деятельности. Индивидуальная окраска идеальных представлений о человеке обе-
спечивает связь личности с контекстом культуры и позволяет философски осмыслить образы 
человека и реализовать проективную функцию философии. 

Ключевые слова: анализ, идеал, интерпретация, многознание, образ человека, познание, смыс-
ловое начало

PHILOSOPHICAL INTERPRETATIONS OF THE HUMAN IMAGE

Yu. Nesterenko
Russian Open Academy of Transport RUT (MIIT) 
ul. Chasovaya 22/2, corp. 1, Moscow 125315, Russian Federation

Abstract
Aim. To philosophically interpret the understanding of the human image in the process of globalization 
in the modern world. The appeal to the problem of the place and position of the human image from 
the point of view of philosophical interpretation is due to the changes taking place in modern society. 
Methodology. The determination of the place and position of the image as a semantic principle latently 
expressed in daily activities and cognitive functions was done.
Result. Several aspects have been identified where the image of a person as a complex scientific se-
mantic principle is interpreted in accordance with specific circumstances. 
Research implications. It was determined that the image of a person includes a person in culture, and 
this makes it possible to philosophically interpret the images of people and philosophical activity. The 
individual coloring of ideal ideas about a person ensures the connection of the personality with the 
context of culture and allows philosophically comprehending the images of a person and realizing the 
projective function of philosophy. 

Keywords: analysis, ideal, interpretation, polyknowledge, image of a person, cognition, semantic prin-
ciple
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Введение

Актуальность этого исследования за-
ключается в вопросе о сущности, положе-
нии и роли образов в человеческом суще-
ствовании, являющихся одной из основ 
философии и науки. К интерпретации и 
определению понятия образа, в том чис-
ле человеческого, можно подходить как с 
общенаучной, так и с философской точек 
зрения.

Образ означает не столько визуальное 
изображение, сколько модель реальных 
событий, построенную как набор муль-
тимодальных ощущений для субъекта. 
Поэтому в английском языке понятия 
имидж (образ) и модель (представление об-
раза) различны. А. Леонтьев в рамках раз-
вития психологической теории констати-
ровал, что «в процессе своей деятельности 
индивиды создают картину мира» и «это 
играет роль опосредования их деятельно-
сти в этом мире» [14, с. 5]. При этом мир 
понимается как реальность, в которой жи-
вут и действуют индивиды, которую они 
видоизменяют и в некотором смысле соз-
дают сами» [14, с. 5].

Автор создаёт концепцию, называемую 
пятой стадией, где объективная реальность 
представляется человеку и понимается как 
смысловая единица или система ценностей.

Другими словами, образ – это не только 
проявление психобиологических параме-
тров человека, но и смысловой принцип, ко-
торый позволяет человеку координировать 
свои действия в мире, но при этом посто-
янно корректируется в основном на основе 
негативного опыта. Поэтому люди заметили 
существование определённого типа образо-
вания – посредника между объективной ре-
альностью и объектом восприятия, который 
действует как призма, заставляя человека об-
ращать внимание на определённые факторы 
и заставляя его игнорировать другие. Образ –  
это «результат и идеальная форма отраже-
ния предметов и явлений материального 
мира в сознании человека»1.

1	 Образ // Ожегов С. И., Шведова Н. Ю. Толковый 
словарь русского языка: 120000 слов и фразеологи-
ческих выражений. М.: А-Темп, 2020. С. 478.

Вся текущая информация встроена в не-
которую имеющуюся у субъекта структуру, 
что позволяет учитывать в поведенческой 
среде те объекты, которые в настоящее 
время не находятся в текущем поле вос-
приятия. Таким образом, образы исполь-
зуются как эффективное средство пре-
одоления стимульной реакции поведения 
человека2, т. е. имеют косвенные и чёткие 
характеристики.  

С другой стороны, в рамках когнитив-
ной теории образ тесно связан с общени-
ем и процессом коммуникативной работы. 
Как отметил В. Лекторский, достижение 
современного познания заключается в 
утверждении метода коммуникации для 
определения «фундаментальной важности 
производства и потребления данных зна-
ний для понимания различных явлений» 
[13, с. 6]. Это и когнитивная теория само-
сти и биологической эволюции, когнитив-
ная психология (личная и социальная) и 
общая когнитивная наука (в том числе на-
ряду с психологией, лингвистикой, логи-
кой, философией и некоторыми разделами 
математики) [13, с. 7].

Это приводит к исправлению старых 
образов и созданию новых, которые отме-
няют как текущую, так и соответствующую 
реальность. Такая оценка проблемы на-
прямую связана с социальным контекстом 
жизни человека, и нельзя сказать, что она 
встроена в культурный мир.

Философско-методологический  
анализ образа человека

Сложность образа и его место в жизни 
человека разрабатывались философами 
с древних времён. Аристотель определял 
метафизику как науку о высших силах 
(жизни), лежащую в основе философии. 
Стоит отметить, что правила, регламенти-
рующие сверхспособности и возможности 
человеческого познания, предполагают не-
кий предел этих возможностей, т. е. слож-
ность самых разных видов познания.

2	 Лешкевич Т. Г. Философия и теория познания: 
учебное пособие. М.: Инфра-М, 2018. 512 c.
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Иными словами, помимо науки и техни-
ки здесь чётко обозначена онтологическая 
проблемная область. В любом случае об-
разы можно рассматривать как представ-
ления, встречающиеся в мире повседнев-
ности у человека, а также как результаты 
философских творческих усилий. С помо-
щью конкретных инструментов психоло-
гического познания это можно увидеть в 
качестве результата представлений чело-
века о мире повседневной жизни.

Повседневные и неповседневные «ре-
альности» (мечты, сказки, идеалы, религи-
озные переживания), согласно П. Бергеру 
и Т. Лукману, строго разграничены и 
обозначены как отдельные «смысловые 
провинции» или «анклавы» [3, с. 37]. 
Переходная реальность от повседневной 
реальности и обратно может быть описана 
как «скачок» [3, с. 37]. Реальность отрицает 
идеал как образ должного. Идеал же отри-
цает реальность [3, с. 37]. В этом и заклю-
чается неотъемлемая часть человеческого 
восприятия реальности и определяется 
перспектива жизни.  

Философское понимание образа реаль-
ности и образа человека в этой реальности 
в значительной степени происходит под 
влиянием вышеупомянутых установок 
Аристотеля. Укрепляется только религи-
озная метафизика образа и подобия Бога.

И. Кант отстаивал научную идею метафи-
зики, переводя проблему в плоскость транс-
цендентальной теории субъекта, таким 
образом ставя под сомнение всю предше-
ствующую традицию в её научном смысле 
[12, с. 67]. У человека есть своё собственное 
измерение самого себя. Всё в человеке свя-
зано с «Я», и это имеет в нём свой источник, 
который доказывает его существование, его 
идентичность. Разум может устанавливать 
границы человеческого существования и 
тем самым закладывать основу для постро-
ения соответствующего образа. Другими 
словами, снова возник вопрос об опреде-
лённом семантическом принципе, который 
характеризует человеческое существование, 
в частности, о свободе.

Когда тематические и общие эпистемо-
логические проблемы находятся в центре 

внимания философов, онтологические 
проблемы отходят на второй план. XX в. 
также вновь онтологизировал человече-
ские проблемы в рамках различных фи-
лософских «проектов» и «поворотов» [5, 
c. 45]. Мы можем сказать, что философ-
ствование о человеке и представление о нём 
в итоге уходят корнями в повседневную 
жизнь, хотя это и не очевидно. Другими 
словами, философская рефлексия продол-
жает воспринимать структуру той же про-
блемы на обычном уровне, как описано 
выше, но в своём собственном видении и 
использует конкретные философские ме-
тоды, чётко понимая цели и задачи, сто-
ящие перед философами. Следовательно, 
конструктивная составляющая в данном 
случае явно выходит за рамки непосред-
ственного переживания реальности. Более 
того, в некотором смысле это стало фило-
софским принципом.

В современных философских исследо-
ваниях образ человека используется как 
концептуальная конструкция, позволя-
ющая выявить и описать скрытый пласт 
человеческого существования, но в то же 
время характеризующаяся определённым 
типом человека. Факты доказали, что этот 
тип привязки эффективен при изучении 
самых сложных культурных явлений, будь 
то сила и природа человека, власть или, 
например, принципы маргинальной ан-
тропологии [8, c. 156]. Устойчивое фор-
мирование проявляется в организующих 
культуру образах представлений о себе и 
мире, а также в самооценках мира у кон-
кретных представителей разных эпох и, по 
существу, носит нормативный характер.

Субъективное восприятие истины про-
исходит при реализации или построении 
модели. В процессе познания действи-
тельности опыт формирует картину мира. 
Культура в том числе и посредством языка 
предоставляет ему идеальные образы чело-
века или такие образы, которые человек сам 
построил на основе представлений о пра-
вильном. Другими словами, человеческий 
образ имеет аксиоматическое измерение. 
Субъект в основном используется при соз-
дании образа человека и при интерпретации 
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существующего образа. Человеческая фигу-
ра служит для определения ограниченной 
интерпретируемости событий и поведения. 
В семантическом принципе эти значения 
содержатся в образе человека и не вводят-
ся при анализе информации. Необходимым 
условием философского анализа образа 
человека является определение его статуса 
во многих сходных явлениях и его роли в 
историческом процессе общественного раз-
вития. Образ человека характеризуется сво-
ей упорядоченностью, целесообразностью 
и неизменностью. Более того, поскольку 
человеческий образ является своего рода 
семантической определённостью, лежа-
щей в основе человеческой деятельности, 
его можно интерпретировать как неотъем-
лемую часть жизненной структуры суще-
ствования. Человеческие существа создают 
и преобразуют мир на основе системы об-
разов, которая является их конечной при-
чиной.

Как говорилось раньше, первое фило-
софское объяснение человеческого обра-
за возникло в древности. Таким образом, 
Анаксимандр проанализировал проблемы 
возникновения и становления жизни [1, 
с. 167]. Кроме того, это относится к есте-
ственной эволюции органических видов 
человека.  

Гераклит обратил внимание на осо-
бую природу человеческого сознания. 
Согласно его точке зрения, познание 
стремится постичь сущность, т. е. знак, 
который является проявлением судьбы. 
Он придаёт огромное значение различию 
между «многознанием» и истинной му-
дростью. «Множественное знание» не спо-
собствует истинному знанию принципов 
устройства мира. Человеческое сознание-
душа (дух) подчинено Логосу [1, с. 90].

Софисты обратились к вопросу о челове-
ке. Они изучали археологию, интерпрета-
цию Гомера, музыку, этику. Человеческий 
образ мифов и натурфилософов был за-
менён человеческим образом публики. 
Протагор писал: «Человек есть мера всех 
вещей – существования существующего и 
несуществования несуществующего» [11, 
с. 375].

Сократ первым заговорил о природе и 
цели жизни, и поколения философов ко-
пировали его образ. По его словам, есть 
только одно добро – знание, и одно зло – 
невежество. Образ Сократа, разработавше-
го приёмы разговора и юмора, проникает в 
тайны разума и самопознания [11, с. 380].

Средневековая философия имела два ос-
новных источника своего возникновения. 
Первый – это древнегреческая философия, 
в основном платоновская и аристотелев-
ская традиции. Второй – Библия, которая 
направляет философию в сторону хри-
стианства. Платоновская традиция была 
унаследована от Августина Блаженного, 
который позже оказал большое влияние 
на формирование образа человека в этот 
период [9, с. 73].

Образ средневекового человека – это 
образ страдающего человека. Средние века 
значительно повысили человеческое само-
сознание и разработали первую концеп-
цию индивидуализма.

Фома Аквинский считал, что человек 
представляет собой единство души и тела 
[9, с. 77]. Тело выполняет все функции, 
но душа – это его форма, его действие. 
Защищая независимость и бессмертие 
души, он ввёл понятие завершённой и не-
завершённой материи. Целостная субстан-
ция – личность как единство души и тела, 
но душа, взятая сама по себе, является 
субстанцией неполной. Оковами души яв-
ляется не тело, наоборот, союз их благоде-
телен. Бог создал, вдохнул душу и превра-
тил тело в человеческий эмбрион. Люди 
находятся между зверями и ангелами. По 
сравнению с последними, человеческая 
личность – вещь несравненно более низ-
кая и несовершенная. И наоборот, люди 
занимают высшее положение в иерархии 
материальных созданий как совершенные 
животные. 

Аквинат утверждал, люди отличаются 
от животных неосязаемой разумной ду-
шой и свободой воли. В силу последне-
го человек несёт ответственность за свои 
собственные действия, и, поскольку у него 
есть свободная воля, он может выбирать 
между добром и злом. Грех и добродетель, 
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наказание или награда должны предше-
ствовать существованию свободы воли. 
Человеческая свободная воля и связанные 
с ней решения, в том числе произвольные, 
имеют свои истоки как в интеллекте, так и 
в познании. Точнее говоря, корень любой 
свободы – это разум. Он утверждал, что 
интеллект выше воли, его позиция по во-
просу о человеческой свободе известна как 
моральный интеллектуализм. Он основан 
на том факте, что для того, чтобы действо-
вать морально, достаточно иметь истинное 
понимание добра и зла. Фома Аквинский 
отмечал, что иногда воля может выполнять 
функцию порождения причин, связанных 
с разумом, как если бы она способствовала 
познанию [4, с. 91]. В этом отношении она 
совершеннее разума. Свобода воли позво-
ляет человеку действовать в соответствии 
с моральными добродетелями. Свободная 
воля существует только при поддержке 
Бога, потому что она является первоисточ-
ником естественных причин и свободного 
выбора человека.

Воля присуща человеку, потому что в 
противном случае внушения и увещева-
ния, запреты и приказы, награды и нака-
зания будут напрасными. Значение формы 
Ф. Аквинского отличается от аристоте-
левского. В его понимании это общий на-
бор фундаментальных свойств, присущих 
чему-то, чего не существует вне кого-либо 
или до кого-либо [4, с. 77].

Фома Аквинский отмечал огромную 
роль эмпиризма и чувственного позна-
ния. В них используются термины опыт, 
чувственное познание, чувство. Всё есте-
ственное познание происходит от орга-
нов чувств, а объект познания есть реаль-
ность, отделённая от них и независимая от 
субъекта или человеческого разума. Суть 
знания в том, что знающий становится 
известным. В некотором смысле объект 
сравнивается с субъектом, но с его не ма-
териальной, а идеальной, духовной фор-
мой. Восприятие основано на способности 
воспринимать духовные формы познания 
отдельных вещей, а это способность уча-
ствовать в нематериальном божественном 
существовании. Это следы Бога в природ-

ных телах, а познание есть «открытие» их 
зависимости от Творца.

Человеческая душа наделена разумом 
именно потому, что она причастна к ин-
теллектуальному органу, более высокому, 
чем она сама, т. е. к деятельному разуму, 
помогающему ей в интеллектуальном по-
знании.

Форма интеллектуального знания, из-
влекаемая из чувственных образов, по-
мещается в следующий орган души – по-
тенциальный разум. Необходимость 
существования этого познавательного 
органа обусловлена тем, что разум, на ко-
тором основана деятельность, является не 
телом, а формой человеческого тела и не 
может быть непосредственно связан с ним.  

Мыслители эпохи Возрождения раз-
работали концепцию человеческого обра-
за, основанную на принципах гуманизма, 
которая учитывает уважение к человеку 
и его достоинству, веру в его силу и необ-
ходимость его свободы, представляет гар-
моничное развитие человека как высшую 
ценность и является независимой. Его 
индивидуализм предполагает реализацию 
личных интересов, а также автономию и 
самоутверждение в социальной среде [2, 
с. 53].

Философы эпохи Возрождения соз-
дали образ человека как неуловимого и 
бесконечно пластичного существа, «ха-
мелеона», способного имитировать все 
биологические формы сверху донизу. В 
эпоху Возрождения человеческая мысль 
всё больше сосредоточивалась не на своём 
отношении к сверхъестественному, а на 
самом человеке. Появилась концепция че-
ловека как разумного существа природы, 
центра мироздания, т. к. исключение чело-
века из этого мира сделало бы всё бессмыс-
ленным. По мнению Ф. Бэкона, человек 
изначально не был наделён моральными 
достоинствами. Личные интересы направ-
лены на собственное «я» и удовлетворяют 
потребности в самообороне и самосовер-
шенствовании [15, с. 138]. Второй аспект 
обучения предполагает рассмотрение раз-
личных типов людей и тенденций.  
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Изобилие, богатство, здоровье, бессмер-
тие, мир – это основные составляющие 
человеческого счастья, они могут быть 
достигнуты только с помощью науки. Все 
заняты одним – приобретением знаний. 
Знание – это истинная цель человеческой 
жизни. Средства становятся самоцелью.

Причина появления человеческих спо-
собностей в мире принадлежит Р. Декарту. 
Все традиционные знания представляются 
сомнительными. Он считал необходимым 
отложить в сторону все суждения по этим 
вопросам. Несмотря на обращение к раци-
ональным аргументам, кто-то на Земле мо-
жет усомниться в существовании этих тем. 
В то же время Декарт не верил, что сомне-
ние само по себе было бесконечной целью. 
Сомневаться нужно в том, насколько, по 
его мнению, метод должен быть последо-
вательным и универсальным. По Декарту, 
они как принципы познания природы и 
человека должны быть упорядочены стро-
гим и разумным образом [10, с. 245].

Декарт мотивировал существование 
человека как предмета мысли. Основное 
содержание народного кредо раскрывает-
ся в его девизе: «Я мыслю, следовательно, 
существую» [10, с. 246]. В этом выражается 
основная идея его философии – человек 
существует как личность только потому, 
что осознаёт, что он мыслящий человек. 
Однако сущность человека здесь лишь 
упрощена до уровня бытия, и всё богатство 
человеческого бытия есть мышление.

С точки зрения К. Гельвеция, люди и все 
живые существа подчиняются одним и тем 
же законам и сделаны из одних и тех же 
материалов. Разница между человеком и 
животным заключается в степени органи-
зации. Поведение человека определяется 
личными интересами и не должно проти-
воречить интересам общим: «Не поступай 
с другими так, как ты не хочешь поступать с 
тобой» [8, с. 125] и «Общественное благо –  
высший закон» [8, с. 524].

Гельвеций хотел вывести те же неизмен-
ные и вечные философские принципы из 
неизменной природы. Каковы уникальные 
характеристики человеческого образа? 
Человек К. Гельвеция – это, прежде всего, 

чувственное начало. Он автоматически из-
бегает боли и получает радость и счастье от 
существования. Из чувственной природы 
человеческого К. Гельвеций вывел эгоизм, 
универсальный принцип эгоизма, кото-
рый был объявлен движущим принципом 
человеческого существования [8, с. 90]. 
Эмоциональная боль и счастье заставля-
ют людей думать, действовать и являются 
единственными рычагами, управляющими 
моральным миром.  

Идея зависимости человека от внешней 
среды, по К. Гельвецию, заложена в ха-
рактеристиках общей методологической 
установки и проникла во всю его систему 
философских воззрений. «Люди, – говорил 
К. Гельвеций, – не рождаются, а становятся 
теми, что они есть» [8, с. 90]. Человеческие 
добродетели и пороки не являются на-
следственными качествами. Они целиком 
являются продуктом окружающей среды. 
Чтобы воспитать в человеке лучшие пси-
хологические качества, необходимо изме-
нить окружение и сделать условия жиз-
ни людей разумными и справедливыми. 
Социальная среда – это фактор, который 
активно создаёт и формирует человека, на-
деляя его определёнными духовными, пси-
хологическими и моральными качествами, 
направляя на то или иное реальное пове-
дение.

С помощью данного метода построе-
ния и применения образа человека в ев-
ропейской традиции возник другой метод. 
Поэтому в своей критике школы сужде-
ния Кант критиковал способность судить 
о структуре естественной или биологиче-
ской целесообразности [12, с. 357].

Механическая причинность была клю-
чом к научному объяснению всех процес-
сов и явлений в природе, основанному на 
идее целей. С изучения анатомии человека 
усиливается тенденция к распростране-
нию принципа механической причинно-
сти на органическую природу и человека.

Если «Критика чистого разума» иссле-
дует способность законодательного пони-
мания, «Критика практического разума» –  
способность законодательного понима-
ния, «Критика способности суждения» ис-
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следует связь между разумом и рассудком. 
Вся концепция Канта направлена на пони-
мание человека и изучение его способно-
стей. Никто прежде не говорил смертному 
более возвышенного слова «Познай самого 
себя» [12, с. 258]. В течение определённого 
периода времени человек будет говорить 
не от первого лица, а от третьего. Он счи-
тает, что его «я» начинается с того момен-
та, когда он начинает говорить от перво-
го лица. Способность мыслить – это ум. 
Ребёнок, который начал говорить от пер-
вого лица, раньше думал только о себе, но 
теперь он увидел свет, и теперь он думает 
не только о себе. Кант развил самоанализ, 
воображение, память и стремление к сво-
боде как предмет страсти, который описы-
вает тип личности, её природные склонно-
сти, индивидуальность и темперамент.

У Канта вопрос, что такое человек, 
был сформулирован как основной вопрос 
философии. Он понимает человека как 
существо, принадлежащее двум мирам: 
природной необходимости и нравствен-
ной свободе. В первом случае важно по-
нять влияние природы на человека, а во 
втором – он может и должен относиться к 
себе как к свободно действующему суще-
ству [12, с. 267]. «Новый вселенский дом 
для человека уже не замышляется, – заме-
чает М. Бубер, – но от него, как строителя 
домов, требуется осознание, способное по-
стичь самого себя. Кант видит наступаю-
щую эпоху во всей её переменчивости, как 
эпоху самоотречения и самопознания, как 
антропологическую эпоху» [6, с. 180].

Высокий интерес к происхождению, 
природе и функциям человеческого обра-
за стал традицией европейской философ-
ской мысли и лёг в основу русской фило-
софии. В сознании российского общества 
в XIX и XX вв. понятие образа человека 
играло важную роль. В России идея чело-
века как субъекта прогрессивного разви-
тия нашла своих сторонников среди ре-
лигиозных мыслителей: И. Киреевского, 
Ф. Достоевского, Л. Толстого, В. Соловьёва 
[16, с. 78].

Бог – идея мужественности – централь-
ная тема творчества Соловьёва о людях, 

он считает, что это – единый организм 
как единое существование. Общество 
как субъект не мешает человеку стать ис-
тинной личностью, но точно так же кол-
лективная природа всего человечества не 
мешает ему стать столь же истинной лич-
ностью [1, с. 395].

Этот метод основан на вере в реальность 
Вселенной, восходящей к средневековому 
реализму. В философии это было наиболее 
последовательно обнаружено у Спинозы 
[7, с. 94].  

Для обоснования тезиса о человечестве 
как едином организме и реальной материи 
необходимо опровергнуть более или менее 
устоявшееся представление о том, что эта 
материя есть отдельная личность, наделён-
ная разумом и свободой воли, способная 
различать добро и зло и ответственная для 
их существование. Действия и решения 
могут быть ответственными [7, с. 96].

Суть учения заключается в двух словах: 
примирение как действие, направленное 
на достижение единой цели, организации, 
политической партии, многообразия зна-
ний и мнений, и любовь как высший ду-
ховный потенциал человечества. В соборе 
люди следуют ритуалам и возносят свои 
молитвы о любви к Богу, не теряя при этом 
своей индивидуальности. Истина, которая 
проявляется в разнообразии, возможна 
только тогда, когда вся реальность осозна-
ётся, когда она рассматривается как единое 
целое в абсолютном единстве и в таком же 
абсолютном множестве. Истина – это фун-
даментальное единство.

Одним из важнейших этапов в разви-
тии философской интерпретации образа 
человека является философия Шелера. 
Чтобы укрепить самосознание, философы 
должны вывести человека из состояния 
нарциссизма и поднять стандарт транс-
цендентности на новый уровень, не толь-
ко превзойти «реальный» и «материаль-
ный» органический мир, но даже выйти за 
рамки того, что называется человеческим. 
Человек не создаёт практического техни-
ческого интеллекта в самом существенном 
смысле. Он дал количественную оцен-
ку этому, только если оно развивается до 
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уровня Эдисона, и «поведение, обладаю-
щее автономной закономерностью в отно-
шении любой духовно важной причинно-
следственной связи (включая фактический 
интеллект, управляемый двигателем), дей-
ствительно новое; эта закономерность не 
похожа, она не параллельна поведению, 
которое имеет отношение к любой духов-
но важной причинно-следственной свя-
зи». Процесс функционирования нервной 
системы, но он параллелен, подобен объ-
ективной структуре объекта и структуре 
ценностей самого мира» [17, с. 340].

Заключение

Проведённое исследование позволяет 
сформулировать выводы следующим обра-
зом. Образ человека – это проявление сугубо 
человеческой способности к самореализа-
ции и способности порождать представле-
ния о должном. По историческим событиям 
в становлении философии и осмыслении об-
раза человека можно сказать, что он «растёт» 
и «взрослеет» вместе с созреванием социаль-
ной истории человечества.

Наличие образа человека позволяет как 
описать, так и понять природу его бытия, а 
также даёт основание для классификации 
и объединения философских концепций 
жизни человека. Уровень развития челове-
ческого образа и его выражения в культуре 
отражает способность не только к саморе-
ализации, но и к построению своей жизни 
с помощью разума.

При анализе образа человека под-
чёркивается, что действия не случайны, 

т. к. только через видение и понимание 
можно понять и познать образ человека. 
Преображение человека, превращение в 
личность происходят не до и не после, а 
только в процессе работы.

Эта способность возникает спонтанно, 
но может быть целенаправленно органи-
зована и оптимизирована, в том числе по-
средством философского размышления. 
Особенность философского знания со-
стоит в том, что в отличие от религиозно-
метафизических структур, в рамках фило-
софской мысли изначально существует не 
только точка зрения на какую-либо про-
блему, но и множественность трактовок 
сущности человека и его предназначения 
в мире. Это многообразие и вариативность 
трактовки образа человека с определённой 
точки зрения выступают как проявление 
интеллектуальной свободы и основа выбо-
ра жизненного пути для любого человека, 
придавая этому выбору черты не только 
содержательности, но и рациональности. 
Последнее обстоятельство связано с перво-
начальной логизированностью философ-
ских понятий, возможностью их сопостав-
ления, анализа, применения к отдельной 
жизненной ситуации. В то же время по-
граничные черты, присущие философским 
образам человека, предполагают возмож-
ность изменения определённого режима 
восприятия человеком действительности 
и преодоления негативных, с точки зрения 
философии, жизненных обстоятельств и 
личностных качеств. 

Статья поступила в редакцию 07.03.2023.
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ПОТЕНЦИАЛЬНАЯ БЕСКОНЕЧНОСТЬ  
КАК ПАРАДИГМАЛЬНОЕ ЯДРО ПОСТМОДЕРНИЗМА

Филатова М. И.
Курская государственная сельхозакадемия имени И. И. Иванова 
305021, г. Курск, ул. Карла Маркса, д. 70, Российская Федерация

Аннотация
Цель. Прояснить перспективы развития европейской философии в связи с постмодернистским 
отрицанием модерна, классики в целом. Показать, что за данным постмодернистским отрица-
тельным жестом кроется утверждение проблемы актуальной бесконечности. 
Процедура и методы. Методология исследования базируется на общенаучных методах (анализе, 
синтезе, дедукции), герменевтическом методе, аналогии. Установлено, что для проблемы акту-
альной бесконечности родовым является философско-метафизический аспект, который коре-
нится в дофилософской традиции искания преображения природы.
Результаты. Показано, что европейской философии была свойственна тенденция неоправдан-
но редуцировать проблему актуальной бесконечности к её количественному аспекту. При этом 
особенностью проблемы актуальной бесконечности является то, что даже неоправданное до-
пущение возможности её реализации имеет следствием действительное изменение природы ко-
нечного, но основанием для него становится уже не актуальная, а потенциальная бесконечность, 
как это показал ещё Зенон. Потенциальная бесконечность становится парадигмальным ядром 
постмодернизма в рамках восстановления проблемы актуальной бесконечности в её исконном 
смысле как проблемы преображения природы, выводящей за пределы собственно европейской 
философии.
Теоретическая и/или практическая значимость. В задаваемой данным исследованием перспек-
тиве постмодернизм оказывается уже не ниспровергателем модерна, классики в целом, а отсыл-
кой к этому более широкому контексту, от взаимодействия с которым теперь зависит будущее 
европейской философии.
Ключевые слова: вычерк, постмодернизм, потенциальная бесконечность, преобразование при-
роды, проблема актуальной бесконечности, ризома, симулякр

POTENTIAL INFINITY AS THE PARADIGMATIC CORE OF POSTMODERNISM

M. Philatova 
Kursk State Agricultural Academy named after I. I. Ivanov
ul. Karla Marksa 70, Kursk 305021, Russian Federation
Abstract
Aim. To clarify the prospects for the development of European philosophy in connection with the 
postmodern rejection of modernity, classics in general. To show that behind this postmodern negative 
gesture the assertion of the problem of actual infinity lies.
Methodology. The research methodology is based on general scientific methods (analysis, synthesis, 
deduction), hermeneutical method, analogy. It is established that the philosophical and metaphysical 
aspect, which is rooted in the pre-philosophical tradition of the search for the transformation of nature, 
is generic for the problem of actual infinity. 1
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Results. The author shows that European philosophy had a tendency to unreasonably reduce the 
problem of actual infinity to its quantitative aspect. At the same time, the peculiarity of the problem of 
actual infinity is that even an unjustified assumption of the possibility of its realization results in a real 
change in the nature of the finite, but the basis for it is no longer actual, but potential infinity, as Zeno 
showed. Potential infinity becomes the paradigmatic core of postmodernism within the framework of 
the restoration of the problem of actual infinity in its original sense as a problem of the transformation 
of nature, which leads beyond the limits of European philosophy proper.
Research implications. In the perspective set by this study, postmodernism turns out to be no longer a 
subverter of modernity, classics in general, but a reference to this broader context, on the interaction 
with which the future of European philosophy now depends.

Keywords: crossed out, postmodernism, potential infinity, transformation of nature, the problem of 
actual infinity, rhizome, simulacrum,

Введение

Искания преображения тленной при-
роды стало потребностью человека уже на 
самых ранних этапах развития человече-
ской цивилизации. Первоначальные «на-
туралистические» (погружённые в стихию 
природы) верования, связанные с мифом 
об олицетворяющем природу умирающем и 
воскресающем боге (греческий Дионис, еги-
петский Озирис, малоазиатский Сабасий и 
финикийский Адонис), впоследствии у гре-
ков получили философское осмысление, 
в ходе которого природному началу как 
таковому было противопоставлено сверх-
природное, притом что первое должно 
приобщиться к последнему и тем самым 
возвыситься до него. В греческой мифоло-
гии имелись различные варианты мифа о 
рождении и растерзании Диониса, также 
здесь фигурировали различные Дионисы. 
Первый по имени Загрей родился от Зевса. 
Отец даровал ему власть над миром. За это 
его стали преследовать титаны. Обманом 
они заманили его, схватили, растерзали 
на части и съели. Разгневанный Зевс ис-
пепелил титанов молнией. Из этого пепла 
возник человеческий род. В орфико-пифа-
горейской интерпретации древний миф о 
Загрее-Дионисе стал религиозно-философ-
ским учением о мире. «Титанизм» здесь по-
нимается как отчуждённость и глухая обо-
собленность, как непроницаемый атомизм. 
Согласно орфической интерпретации 
мифа о Загрее-Дионисе, эта первоначаль-
ная разобщённость материального мира 
вещей была преодолена благодаря жертве 

Диониса, т. к. титаническое начало было 
растворено в дионисийском. Согласно не-
оплатонику Проклу и некоторым другим 
древним авторам, бог Дионис был истол-
кован орфиками как мировой ум и миро-
вая душа, которая охватывает всё и на всё 
дробится [9, c. 175–176]. Они считали его 
воплощением принципа единства и множе-
ственности [9, c. 177]. Именно Орфей счи-
тается прародителем панэллинской веры, 
обучившим греков таинствам постижения 
природы и Бога. По словам Прокла, тео-
логия греков впервые явлена в таинствах и 
символах Орфея, продолжена далее в зага-
дочных фигурах Пифагора и впоследствии 
научно развёрнута Платоном и его гениаль-
ными учениками [14, c. 6]. 

У Парменида совмещение принципа 
единства и множественности приобрело 
более специфичные для западной филосо-
фии черты и предстало уже как проблема, 
причём проблема неразрешимая. Затем у 
Зенона (об этом будет сказано далее) эта 
проблема определилась как проблема акту-
альной бесконечности. Следует различать 
количественный аспект этой проблемы от 
собственно философско-метафизического 
при определяющем значении последнего. 
В количественном аспекте проблемы бес-
конечности различают актуальную беско-
нечность и потенциальную. Бесконечность 
потенциальная является отрицательным 
понятием и предполагает отсутствие конца 
в случае, например, неограниченной воз-
можности прибавления единицы к любому 
числу из ряда натуральных чисел или, на-
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оборот, неограниченной возможности де-
ления отрезка. В отличие от свойственного 
потенциальной бесконечности частично-
го отрицания конечного, которое только 
может превзойти любое конечное, в слу-
чае актуальной бесконечности отрицание 
конечного берётся как полное отрицание, 
как то, что уже актуально превосходит лю-
бое конечное. Однако ни возможности че-
ловеческого мышления, ни возможности 
человеческого опыта не позволяют при-
дать осмысленность категории актуаль-
ной бесконечности как количественному 
понятию. Поэтому человеческая мысль с 
самого начала отказывается от актуальной 
бесконечности. По Аристотелю, актуально 
бесконечное не дано ни уму, ни чувствам 
[2, c. 58–63].

В философско-метафизическом аспек-
те актуальная бесконечность предстаёт 
как возможность преображения конечной 
природы в новое качество. При неогра-
ниченном количественном возрастании 
(или уменьшении) по каким-то неизвест-
ным причинам, в какой-то неведомый 
момент данный процесс достигает такого 
рода полноты, такого нового качества, что 
дальнейшее его количественное продол-
жение уже не отражается на его сути и как 
бы отходит на второй план. В этом смысле 
актуальная бесконечность – это не отсут-
ствие конца, но наоборот, отсутствие недо-
статка [17, с. 19].

С другой стороны, такого рода допуще-
ние реализации актуально бесконечного 
ведёт к изменению места и значения са-
мого конечного. Так, определяя отноше-
ние актуально бесконечного к конечному, 
Николай Кузанский писал: «бесконечная 
линия в своей бесконечности есть дей-
ствительным образом всё то, что заклю-
чено в возможности конечной линии…» 
[13, c. 31–32]. Таким образом, если до 
Кузанского наличное состояние существу-
ющих (конечных) вещей признавалось ак-
туальным, а возможности их изменения 
потенциальными, то у Кузанского, наобо-
рот, актуальным оказывается не данное, а 
только возможное состояние, достигаемое 
посредством приобщения конечного к ак-

туальной бесконечности, ввиду возможно-
сти которого данное и наличное состояние 
конечной природы оказывается уже толь-
ко потенциальным. 

Но что должно стать с конечной при-
родой в случае, если возможность реа-
лизации актуальной бесконечности ока-
жется допущенной неоправданно? Зенон 
Элейский показал, что это приведёт к 
тому, что промежуточное, незавершённое 
положение конечного останется само по 
себе, чем и разрушится сама его природа 
(распад конечного). Из конечной она ста-
нет потенциально бесконечной. 

Важно понимать, что в этом случае мы 
имеем дело с новым видом потенциальной 
бесконечности. Если раньше потенциаль-
но бесконечное понималось как произве-
дённое от конечного через отрицание его 
конца, то теперь потенциальная бесконеч-
ность оказывается производна от актуаль-
ной бесконечности и возникает через её 
отрицание в результате неоправданного 
допущения возможности приобщения к 
ней природы конечного. В первом случае 
потенциально бесконечное – количествен-
ная категория, в последнем – философско-
метафизическая. 

В истории философии проблема акту-
альной бесконечности оставалась обсуж-
даемой. При этом ввиду недопустимости 
категории актуальной бесконечности как 
исключительно количественной катего-
рии её количественный аспект оказался 
тесно связанным и даже зависимым от 
метафизического. Не случайно интерес 
к этой проблеме возобновился в связи с 
принесённым христианством представле-
нием об актуально бесконечной сущности 
Бога-Творца. Возможность нисхожде-
ния актуально бесконечного в конечный 
мир, подкрепляемая теологическими 
спекуляциями, оставалась широко дис-
кутируемой темой на протяжении всего 
Средневековья. Потребность в призна-
нии актуальной бесконечности возникла 
в новоевропейской математике, но здесь 
уже отсутствовала возможность сделать 
это обоснованно и открыто. Только Георг 
Кантор, создатель теории множеств, пыта-
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ется обосновать возможность использова-
ния актуально бесконечного в математике. 
Однако это вынуждает его переступить 
пределы количественного аспекта акту-
ально бесконечного, единственно прием-
лемого в математике, и обратиться вновь 
к философско-метафизическому его по-
ниманию, тесно связанному с признани-
ем высшей реальности Бога. Предельным 
развитием канторовского учения о транс-
финитном становится понятие некоего 
высшего трансфинитного числа, “Genus 
supremum”. «То, что превосходит всё ко-
нечное и трансфинитное, – пишет Кантор, –  
не есть “Genus”; это есть единственное, в 
высшей степени индивидуальное един-
ство, в которое включено всё, которое 
включает “Абсолютное”, непостижимое 
для человеческого понимания. Это есть 
“Actus Purissimus”1, которое многими на-
зывается Богом» [20, p. 290]. Как известно, 
трудности, с которыми столкнулся Кантор 
в процессе доказательства состоятель-
ности своего учения о трансфинитном, 
спровоцировали третий кризис оснований 
математики, непреодолённый до сегод-
няшнего дня.

В развитии проблемы актуальной беско-
нечности можно выделить некие узловые 
моменты, которые стали парадигмальны-
ми для эпохальных поворотов в развитии 
европейской философии и европейской 
цивилизации в целом. Таких моментов 
три. Первый связан с самим зарождением 
европейской философии, второй – с гене-
зисом новоевропейского естествознания, 
третий – с постмодернистским ниспровер-
жением классики.

Проблема актуальной бесконечности 
в античности: от религиозно-

мифологического образа  
к понятийному представлению

Парменид формулирует на понятийном 
уровне то представление о высшем начале, 
прототип которого был выражен в мифе 
о Загрее-Дионисе. В отличие от мифо-по-

1	 Совершенная Действительность, Высшее бытие 
(лат).

этических возможностей вообразить и 
изобразить соединение природы Диониса 
с природой титанов, стиль рассуждений 
Парменида не предусматривает подобного. 
Парменида останавливает запрет на про-
тиворечие, которое неизбежно возникает 
при попытках соединить Единое и многое. 
Эту проблему отражает факт разрозненно-
сти двух частей поэмы Парменида «О при-
роде», требующих объединения. Проблема 
единства двух частей поэмы Парменида 
представляется для Ф. Х. Кессиди настоль-
ко важной, что он предлагает собственное 
её решение, преподносимое, однако, как ре-
шение самого Парменида, подспудно при-
сутствовавшее в его сочинении [9, с. 265]. 
В отличие от Ф. Х. Кессиди, В. Я. Комарова 
открыто признаёт, что Парменид не знал 
пути к объединению двух частей своей по-
эмы [11, с. 84]. 

Ученик Парменида Зенона находит 
способ обойти запрет на противоречие. 
Он обращается к доказательству «от про-
тивного», чтобы выразить в рациональной 
форме религиозно-мифологическое пред-
ставление о соединении двух природ. 

Целью Зенона было исследование воз-
можности соединения Единого с чувствен-
ным миром. Всё, что существует в мире, 
имеет величину, а величина, по определе-
нию, впервые данному Зеноном (оно со-
хранилось у Аристотеля [1, c. 75–76]), всег-
да, до бесконечности делима. Неделимой 
является только единица, т. к. она обладает 
природой неделимого Единого. Таким об-
разом, в результате соединения с Единым 
чувственный мир множества вещей дол-
жен воспринять его природу и стать ми-
ром множества неделимых единиц. Такое 
множество и должно было явиться акту-
ально бесконечным в соответствии с при-
ведённым выше его определением. Оно 
должно было воспринять новое качество. 
Если обычное дискретное множество 
может быть тем или иным, может быть 
большим или меньшим, в зависимости от 
добавления или убавления его составных 
элементов, то множеству, состоящему из 
неделимых единиц, в принципе безраз-
лично, сколько таковых будет в его соста-
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ве. Поскольку оно состоит из неделимых 
единиц, то оно имеет их природу и само 
является единым и неделимым и образует 
неслитное и нераздельное единство с вхо-
дящими в его состав элементами. Вернее, 
таковым оно являлось бы, если бы каким-то 
непостижимым образом могло произойти 
изменение его дискретной природы и вос-
приятия им неделимой природы входящих 
в его состав единиц. Но понятие о возмож-
ности такого изменения, как и понятие 
о самом таком множестве, является для 
мысли таким же недопустимым поняти-
ем, как и понятие «круглый квадрат». Эта 
проблема, получившая название апории о 
множестве, отражена в диалоге Платона 
«Парменид» (Платон. Парменид 127 е1–4). 

Но Зенон обращается к доказательству 
«от противного». И это позволяет ему до-
пустить, что изменение природы делимого, 
причём делимого до бесконечности, дей-
ствительно возможно. Зенон инициирует 
бесконечный процесс дихотомического 
деления целой величины с целью показать, 
как происходит превращение бесконечно 
делимой протяжённости в неделимую еди-
ницу. Название этого процесса носит апо-
рия Зенона «Дихотомия». Другая его апо-
рия – «Ахиллес и черепаха» – не отличается 
принципиально от «Дихотомии» [9, с. 279]. 
Кессиди показывает, как решение трудно-
сти, заключённой в апории «Стрела», так-
же переходит в апорию «Дихотомия» [9, 
с. 283]. В результате Зенон сталкивается с 
тем видом потенциальной бесконечности, 
при котором она оказывается произво-
дной не от конечного, а от неоправданно-
го допущения возможности реализации 
актуально бесконечного. Если первый вид 
отражает количественный аспект пробле-
мы бесконечности, то второй – философ-
ско-метафизический, как об этом было 
сказано в начале статьи. С опорой на ко-
личественный аспект проблемы бесконеч-
ности Зенон пытается рационализировать 
(правда, в рамках доказательства «от про-
тивного») известное из мифологической 
традиции представление о преображении 
природы, представить его в качестве про-
блемы актуальной бесконечности, имею-

щей решение, сделать это преображение 
осуществимым силами человеческого раз-
ума. Апорийность рассуждений Зенона как 
будто свидетельствует, что здесь и вправ-
ду схватывается некоторое такого рода 
изменение начальных условий (наличие 
конца уже пройдённого телом пути обора-
чивается отсутствием), которое не может 
быть объяснено логически, но отсылает 
к превосходящим возможности зарожда-
ющейся философии представлениям об 
изменении природы конечного. Однако 
возможность распада конечного в потен-
циальную бесконечность, не обсуждалась 
в мифологической традиции, поэтому 
потенциальная бесконечность не имела 
религиозно-мифологического аналога (в 
отличие от актуальной бесконечности) и 
не могла быть тогда интерпретирована в 
качестве философско-метафизического 
понятия. Такая возможность откроется 
только в постмодернизме, как это будет 
показано в статье. 

Актуальная бесконечность  
и преобразование природы конечного 

в новоевропейском естествознании:  
Кузанский или Зенон?

Кузанский стал вторым после Зенона, 
кто представил соединение двух природ 
в рациональной форме. Но в отличие от 
Зенона, исканиям Кузанского было пред-
послано необходимое для этого основа-
ние. Им стало принесённое христианством 
представление о трансцендентной реаль-
ности Бога-Творца как отличной от сотво-
рённого им мира актуально бесконечной 
сущности, понятие о которой может быть 
только апофатическим. С другой стороны, 
по причине этого последнего обстоятель-
ства Кузанский, как и Зенон, не придавал 
прямого значения своим рассуждениям 
о возможности преображения конечной 
природы через причастность к актуально 
бесконечному. В рассуждениях о такой воз-
можности он говорил не о действительной 
природе, а о воображаемой, в отношении 
которой можно каким-то скачком мысли 
допустить причастность к актуально бес-
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конечному. Как поясняет П. П. Гайденко, 
«между потенциальной бесконечностью 
возрастания величины и актуальной бес-
конечностью всегда остаётся “зияние”, не-
переходимая пропасть, и Кузанец совер-
шает здесь “скачок”, никакой логикой не 
объяснимый. Но с помощью этого “скач-
ка”, совершаемого в действительности с 
помощью теологических, а не математиче-
ских понятий, в рассуждения о математи-
ческих предметах вводится понятие акту-
альной бесконечности» [5, c. 55]. 

Онтологический проект Кузанского стал 
эпохальным для европейской интеллекту-
альной культуры того времени и был вос-
принят основателями новоевропейской 
науки. По словам А. В. Ахутина, в онто-
логическом проекте Кузанского нетрудно 
распознать черты новой природы, равно 
как и нового (новоевропейского) мышле-
ния [3, c. 51]. Однако вопреки Кузанскому 
он стал применяться к действительному, 
а не к воображаемому миру. Затрагивая 
проблему основательности такого пере-
носа, совершённого в новоевропейской 
науке, где, казалось бы, этот вопрос дол-
жен ставиться наиболее строго, Косарева 
отмечает, что он произошёл вследствие 
стихийного эффекта догматизации нью-
тоновской физики, обнаружившей неве-
роятную эффективность [12, c. 217]. Т. е., 
другими словами, этот перенос по боль-
шому счёту остался безосновательным. 
Но именно благодаря ему стало возможно 
такое явление, как секуляризация науки 
при видимом сохранении за ней доступа к 
актуальной бесконечности, открывшегося 
благодаря теологическим спекуляциям ос-
нователей науки (Галилей, Декарт). Вопрос 
об оправданности такого доступа уже не 
ставился, хотя он должен был возникать 
в условиях, «когда ссылки на “Бога” стали 
неуместными и собственно идея “Бога”, 
основывающая категорию актуальной бес-
конечности, ушла» [18, c. 151]. 

В этом случае в онтологическом проек-
те Кузанского, задействованном в новоев-
ропейской науке и в целом в европейской 
культуре, утрачивается, или по меньшей 
мере оказывается под вопросом – та его 

специфика, которая отличала его от от-
крытий Зенона. В итоге вопрос, актуаль-
ной или потенциальной бесконечностью 
на самом деле задаются параметры евро-
пейской науки и культуры в целом, оказы-
вается открытым. 

Постмодернистское ниспровержение 
классики и проблема  

его онтологической значимости

На фоне этого обращает на себя внима-
ние фиксируемое постмодернизмом пре-
вращение категорий модерна в свою про-
тивоположность, отражённое в таблице 
Ихаба Хасана. Так, на месте иерархии ока-
зывается анархия, на месте логоса – мол-
чание, на месте синтеза – антисинтез, на 
месте присутствия – отсутствие, на месте 
корней – ризома, на месте центрирования –  
рассеивание, на месте глубины – поверх-
ность, на месте определённости – неопре-
делённость, на месте трансценденстного –  
имманентное. При этом сам постмодер-
низм не эксплицирует сути данного пре-
вращения и не выделяет его как таковое. 
В противном случае это означало бы сбли-
жение превращённой формы (постмодерн) 
и её исходного состояния (модерн) в виду 
некоторого общего для них начала (или 
основания), имплицирующего движущие 
силы самого этого превращения. С одной 
стороны, такое основание делает фиксиру-
емое постмодернизмом превращение он-
тологически значимым, онтологически его 
обосновывает, не в пример пониманию его 
как всего лишь метафоры в рамках так на-
зываемой постмодернистской поэзии. Но 
с другой стороны, такое основание пока-
зывает ограниченность самого постмодер-
низма, который в этом случае оказывает-
ся уже не последним словом европейской 
культуры, но своего рода отсылкой к этому 
более широкому основанию, чем и модерн, 
и постмодерн вместе взятые, в котором и 
следует искать ответ на вызванные дан-
ным превращением вопросы. Во избежа-
ние этого постмодернист Деррида назы-
вает классическую эпоху местом «великой 
метафизической… авантюры Запада» [7, 
c. 124], разоблачения которой достаточно 
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для установления истинного положения 
дел. Ж. Дилёз и Ф. Гваттари также, говоря 
о множественности, положенной в основу 
понятия ризомы, заявляют, что у неё «нет 
более никакого отношения с Одним» [6, 
c. 14] и что они не будут здесь говорить 
ни о чём, кроме этой уже имеющей место 
множественности [6, c. 8]. 

В противоположность этому в данной 
работе будет показано, что общим осно-
ванием и для модерна, и для постмодерна 
является проблема актуальной бесконеч-
ности как проблема преображения при-
роды, унаследованная от дофилософской 
или, лучше, протохристианской традиции. 
Как таковая эта проблема оказывается не-
вместима зарождающейся европейской 
философией в силу специфики перехода 
от мифа к логосу. Здесь она подвергается 
редукции и в конечном счёте подменяет-
ся своей рационалистической проекцией. 
Иллюзия её полноценности, создавшая 
видимость доступа к актуальной беско-
нечности и фундировавшая генезис но-
воевропейской науки, стала основанием 
модерна. Но несоответствие формата ра-
ционалистической редукции смыслу ис-
ходной проблемы преображения природы 
(т. е. это тот случай, когда возможность 
такого преображения была (как у Зенона) 
неоправданно допущена) стало причиной 
крушения модерна и превращения его ка-
тегорий в противоположность. 

Однако важно понимать, что отталки-
ваясь от модерна как от «метафизической 
авантюры Запада», постмодернизм оттал-
кивается не от некоторого «пустого места», 
которым в пределах собственно филосо-
фии и должны были быть неосуществи-
мые допущения модерна. В этом случае 
самым разумным и оправданным путём их 
разоблачения должен был стать шаг назад, 
причём шаг гигантский, к тем началам, ко-
торые пытались преобразовать на основе 
этих неоправданных допущений. Однако 
постмодернизм делает, напротив, шаг впе-
рёд, причём тоже гигантский. И возмож-
ность этого шага коренится в выходящих 
за пределы возможностей собственно фи-
лософии более широких основаниях, до-

пускающих возможность преображения 
природы. Именно здесь также коренилась 
и возможность того шага, право на кото-
рый узурпировал модерн, исказивший он-
тологический проект Кузанского. Таким 
образом, постмодернизм не ниспровер-
гает в этом смысле модерн, но, наоборот, 
свидетельствует о действенности этих бо-
лее широких оснований, т. к. именно они 
делают действительным то превращение, 
которое фиксируется самим постмодер-
низмом и которое в качестве результата 
неоправданного допущения возможности 
причастности к актуально бесконечному 
(как возможности преображения приро-
ды) было открыто Зеноном.

Ниже будет показано, как проблема 
актуальной бесконечности фундирует та-
кие постмодернистские понятия, как си-
мулякр, ризома, вычерк, причём только в 
последнем случае она заявляет о себе наи-
более явно.

Преобразованная природа 
как симулякр у Бодрийяра

Бодрийяр начинает с реструктурации 
бинарного архетипа, изначально прису-
щего европейской культуре. Так, жизнь 
противополагается смерти, притом что 
определённый ритм возникновения жизни 
и наступления смерти задаёт меру длитель-
ности жизни, которая для всего живого в 
мире является конечной. Однако и само-
му бинарному архетипу, противопостав-
ляется некоторое, как говорит Бодрийяр, 
«мифическое измерение» [4, c. 37], где 
присутствуют «феномены чрезмерности» 
(«герои»). Они представляют собой как бы 
точки, инородные для мира, присутствие 
которых в мире способно преобразовать 
свойственный ему бинарный архетип, из-
менить мир к лучшему. Так, если конечная 
жизнь неизбежно чередуется со смертью в 
соответствии со своей мерой, то феномены 
чрезмерности выпадают из обычного рит-
ма этого чередования и, соответственно, из 
свойственной для всего подчинённого это-
му ритму природы конечного. Король, как 
и Бог, предназначены не для того, чтобы 
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жить (как живут простые смертные). Они 
должны умереть, чтобы воскреснуть (про-
славиться) в новом бессмертном образе. 
«Король или вождь – ничто без обещания 
своей жертвы» [4, c. 40]. «Король (как и 
Бог) должен был умереть – в этом было его 
могущество» [4, c. 31]. Так конечное пре-
образуется в бесконечное (смертное в бес-
смертное). Но Бодрийяр задаётся вопро-
сом о подлинности статуса того феномена, 
который признаётся чрезмерным. Он по-
казывает, что такое признание может ока-
заться неоправданным. В этом случае, как 
и у Зенона в его доказательстве «от про-
тивного», неоправданное допущение при-
сутствия в мире феноменов чрезмерности 
тоже вызывает изменение конечной при-
роды, а именно её распад, т. е. делает её не 
выше, а наоборот, ниже самой себя. Если 
конечной природе всего живого смерть 
ещё только предстоит в соответствии с 
ритмом чередования жизни и смерти, то 
распад конечного приводит к нарушению 
этого ритма, к тому, что то живое (фено-
мены чрезмерности), которое через свою 
безвременную смерть назначено стать бес-
смертным, оказывается ещё прежде смер-
ти изначально уже мёртвым. «Любой глава 
государства – безразлично, кто именно, 
– есть лишь симулякр самого себя, и это 
единственное, что наделяет его властью 
и правом повелевать. Никто не окажет 
ни наименьшего одобрения, ни наимень-
шей почтительности реальному человеку. 
Преданность направлена на его двойника, 
так как сам он изначально уже мёртв» [4, 
c. 41]. Эру симулякров и симуляции от-
крывают знаки, которые скрывают, что за 
ними ничего нет, «что все уже умерло и 
воскрешено заблаговременно… в леталь-
ной системе или, вернее, в системе заблаго-
временного воскрешения, которое больше 
не оставляет никакого шанса даже самому 
событию смерти» [4, c. 8–14]. В этом слу-
чае президент, по Бодрийяру, уподобля-
ется «манекену власти» [4, c. 37]. Он на-
поминает, что «Кеннеди погибли, потому 
что ещё воплощали нечто: политическую 
власть, политическую субстанцию, тогда 
как все последующие президенты были 

лишь их карикатурой, марионеточными 
персонажами…» [4, c.  37]. Так, Никсона, 
по замечанию Бодрийяра, «не посчитали 
достойным умереть от руки хоть какого-
нибудь ничтожного случайного психа» [4, 
c. 38]. Симулякр, таким образом, так же, 
как и подлинные феномены чрезмерности, 
представляет собой изменение природы 
конечного, но это изменение ведёт не к 
позитивной (актуальной), а к дурной (по-
тенциальной) бесконечности, той самой 
летальной системе, или системе заблаго-
временного воскрешения, с которой и 
столкнулся ещё Зенон, так и не нашедший 
искомой им единицы – точки преображе-
ния конечного в актуально бесконечное. 

Пространство, повреждённое симуля-
цией, по Бодрийяру, это лента Мебиуса, 
бесконечная замкнутая система [4, c.  26], 
где каждое действие «отменяется с окон-
чанием цикла, рассеиваясь во всех направ-
лениях и становясь выгодным для всех» [4, 
c. 26]. «Перед нами ад симуляции, который 
уже не ад мучений и пыток, но ад неуло-
вимого, зловредного, неопределимого ис-
кривления смысла… Это не обязательно 
приводит к безнадёжности для смысла, 
но также к импровизации смыслом, к от-
сутствию смысла, одновременной множе-
ственности смыслов, разрушающих друг 
друга» [4, c. 29]. Процесс, который ведёт 
к повреждённости пространства симуля-
цией – имплозия (взрыв, направленный 
внутрь). Бодрийяр показывает на других 
сюжетах, как такие феномены чрезмер-
ности, как ядерная угроза, Холокост и др., 
способны вызывать имплозию. 

У Бодрийяра соответствие выявленной 
Зеноном закономерности распада конеч-
ного в потенциально бесконечное просма-
тривается лишь частично. Здесь остаются 
не выявленными исходные условия этого 
распада, а именно неоправданное допуще-
ние возможности положительного реше-
ния проблемы актуальной бесконечности. 
У Бодрийяра эта возможность предполага-
ется лишь так называемым «мифическим 
измерением». По словам другого постмо-
дерниста Ж. Деррида, высказывавшегося 
более определённо, неоправданное до-
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пущение возможности положительного 
решения проблемы актуальной бесконеч-
ности стало «великой метафизической 
авантюрой Запада». Среди «классиков» 
постмодернизма, пожалуй, лишь Деррида 
отводит проблеме актуальной бесконеч-
ности подобающее ей место. Обращение 
к этой последней способно сделать пост-
модернизм более зрячим по отношению 
к своим собственным перспективам, тог-
да как «согласно критическим взглядам 
Ж. Бодрийяра, мир достиг точки, когда 
борьба с силами симуляции невозможна» 
[10, c. 251]. 

Вычерк «конца» актуальной 
бесконечности у Деррида

Деррида показывает, что метафизика как 
«великая авантюра Запада» стала возмож-
на благодаря представлению об актуаль-
ной бесконечности, известному в качестве 
проблемы до и независимо от христиан-
ства, но только с приходом христианства 
получившему некоторый положительный 
смысл и легитимность. «Бесконечный бо-
жественный разум есть другое имя логоса 
как самоналичия… Лишь бесконечное су-
щество может устранить различие в нали-
чии. В этом смысле имя Божье, по крайней 
мере то, что упоминается в системах клас-
сического рационализма, есть имя нераз-
личимости как таковой. Лишь позитив-
ная [актуальная] бесконечность может 
осуществить снятие следа,1 “сублимиро-
вать” его (выделено полужирным нами. –  
М. Ф.)» [7, c. 238, 200]. Заявляя о том, что 
«знак и божество родились в одном и том 
же месте и в одно и то же время» и что 
«эпоха знака по сути своей теологична» 
[7, c. 128], Деррида замечает, что эти по-
нятия «нередко считают возможным без-
болезненно разделить» [7, c. 128]. Но такое 
намерение, как считает Деррида, влечёт за 
собой необходимость радикального пере-
смотра того отношения между одним и 

1	 След – понятие философии Деррида, противопо-
ставляемое «присутствию» как принципу традици-
онной метафизики и в таком виде входящее в состав 
бинарной оппозиции «след – присутствие».

другим («божеством» как актуальной бес-
конечностью и знаком), которое на протя-
жении всей эпохи логоса конституировало 
природу знака, хотя и оказалось на деле 
местом «великой метафизической… аван-
тюры Запада» [7, c. 124]. Осознание того, 
что реализация актуальной бесконечно-
сти как обращённость к «лику божьему» 
неосуществима, не значит, что природа 
знака может быть теперь только челове-
ческой, конечной. Вычерк теологического 
содержания знака как конца бесконечного 
приближения к «лику божьему» не ставит 
точку на этом пути, которая просто от-
резала бы конечное от бесконечного. Но, 
как настаивает Деррида, в этом случае 
уже нельзя безболезненно отделить одно 
от другого. Отсылка (бесконечное при-
ближение означающего к означаемому) 
останется даже после вычерка конца это-
го бесконечного приближения. По словам 
Деррида, «самотождественность означае-
мого [словом] непрестанно скрывается и 
смещается» [7, c. 171]. И ещё: «РазличАние 
[как отстранение-отсрочивание (т. е. от-
кладывание в пространстве и промедление 
во времени)] отлично от конечности» [7, 
c. 195]. Деррида исходит из «беспрерывно-
го возведения здания обозначаемого… что 
приводит к парадоксам движения, одно-
временно включающего приближение и 
отдаление» [16, c. 40]. Как видно, бесконеч-
ность (как феномен чрезмерности), раз до-
пущенная в природе знака, уже не устра-
нима из неё даже после разрушения этой 
природы вычерком. Но после вычерка это 
будет уже не актуальная, а потенциальная 
бесконечность. 

Неизбежность изменения конечного 
ввиду неоправданного допущения акту-
ально бесконечного была засвидетель-
ствована Зеноном. В апориях Зенона 
загадка превращения конечного в потен-
циально бесконечное, загадка «исчезно-
вения» заданных пределов представлена 
открыто. Здесь все её видимые условия 
даны насколько это возможно явно. 
Постмодернизм, говоря, по сути, о той 
же самой проблеме, уже не обнаруживает 
такой открытости. Вследствие этого здесь 
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возникают вопросы, которые остаются 
здесь без ответа, но ответ на которые мо-
жет быть получен на основе привлечения 
рассуждений древнего элеата и восстанов-
ления исконного смысла исследуемой им 
проблемы актуальной бесконечности как 
проблемы преображения природы.

Распад дерева-корня в бесконечность 
становления ризомы у Ж. Дилёза и 

Ф. Гваттари

Опыт освоения проблемы актуальной 
бесконечности Античностью становится 
ценным ресурсом для понимания того, как 
в постмодернизме Ж. Делёза и Ф. Гваттари 
некая целостность (дерево-корень) уступа-
ет место множественности, притом что об 
обстоятельствах утраты основательности 
бинарной логики («закон Одного, становя-
щегося двумя, а затем двух становящихся 
четырьмя…» [6, c. 9]) и той реальности, 
которую она описывала (дерево-корень) 
здесь не говорится почти ничего. «Мы го-
ворим лишь о следующем: о множествен-
ностях, линиях, стратах и сегментациях…» 
[6, c.  8]. Ключевое понятие такого дискур-
са – ризома. «Мы не должны больше ве-
рить деревьям, их корням, корешкам, мы 
слишком пострадали от этого… Напротив, 
ничто не красиво, не любо, не политично, 
кроме подземных отростков и надземных 
корней, сорняков и ризомы» [6, c. 26–27]. 
Дословно «ризома» означает клубень, кор-
невище. Это лингвофилософский концепт 
особого типа, своего рода онтологическая 
категория философии постмодернизма, 
это не множество, прототипом которого 
является синтагматическое древо, начи-
нающееся с пункта S и продолжающееся 
по дихотомии, и не множественное, соз-
даваемое прибавлением каждый раз пре-
восходящего измерения (n + 1), а множе-
ственность, из которой, наоборот, вычтено 
единственное, где – 1 всегда пишется после 
n. «Ризома не позволяет себе вернуться ни 
к Одному, ни к многому. Она не Одно, ко-
торое становится двумя, ни даже которое 
прямо становилось бы тремя, четырьмя, 
пятью и т. д. Она – не многое, выводимое 

из Одного, или к которому добавляется 
Одно (n+1). Она сделана не из единиц, а из 
измерений, или, скорее, из подвижных на-
правлений. У неё нет ни начала, ни конца, 
но всегда – середина, из которой она растёт 
и переливается через край. Она конститу-
ирует линейные множества с n измерени-
ями, без субъекта и объекта, – множества, 
которые могут быть выложены на плане 
консистенции и из которых всегда вычи-
тается единица (n-1)» [6, c. 37]. «…когда 
множественное действительно рассматри-
вается как субстантив – множество, или 
множественность, – нет более никакого 
отношения с Одним» [6, c. 14].

У Ж. Делёза и Ф. Гваттари для прояс-
нения различия между деревом и ризо-
мой противопоставляется калька и карта. 
«Вся логика дерева – это логика кальки и 
воспроизводства» [6, c. 21]. Логика дерева 
«состоит в калькировании чего угодно, что 
дано нам уже готовым, начиная со сверх-
кодирующей структуры или поддержива-
ющей оси» [6, c. 21]. И далее: «Если карта 
противопоставлена кальке, то потому, что 
она полностью развёрнута в сторону экс-
перимента связанного с реальным… Карта 
открыта, она способна к соединению во 
всех своих измерениях, демонтируема, об-
ратима, способна постоянно модифициро-
ваться» [6, c. 21–22]. Неслучайно Делёз го-
ворит «о настоящем предмете философии 
как об имманентности» [8, c. 95]. 

Но тут же сама возможность противо-
поставления кальки и карты проблема-
тизируется: «В ризомах, ризоматических 
прорастаниях в корнях существуют узлы 
древовидного разветвления… Есть анар-
хические деформации в трансцендентной 
системе деревьев, надземных корней и 
подземных стеблей. Важно то, что дерево-
корень и ризома-канал не противопостав-
ляются как две модели – одна действует 
подобно трансцендентальным модели и 
кальке, даже если она порождает свои соб-
ственные ускользания; другая действует 
как имманентный процесс, опрокидыва-
ющий модель и намечающий карту, даже 
если она конституирует свои собственные 
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иерархии, даже если она создаёт деспотич-
ный канал» [6, c. 36]. 

Ж. Делёз и Ф. Гваттари указывают на 
проблему письма как на причину такой не-
точности выражений: «Абсолютно необхо-
димы неточные выражения, дабы обозна-
чить что-либо точно… неточность вовсе 
не аппроксимация, напротив, это точный 
проход того, что создаётся» [6, c. 36]. 

Такого рода неопределённость в про-
тивопоставлении ризомы и дерева ста-
новится для исследователей «соблазном» 
доопределить представление о ризоме, ми-
нуя те её характеристики, благодаря кото-
рым она признаётся противоположностью 
дерева и его логике. Так, Е. В. Николаева 
доказывает, что ризома предвосхитила 
теорию фракталов. По её словам, таким 
метафорам-озарениям в философии пост-
модернизма, как «ризома», «гипертекст» 
и др., «не хватало точных алгоритмов их 
описания и фиксации в картине мира пост-
современности» [15, c. 115], притом что 
они «были прообразами математических 
инструментов концептуализации действи-
тельности» [15, c. 115]. Е. В. Николаева на-
зывает фрактал «математическим и кон-
цептуальным инструментом» [15, c. 119], 
который описывает ризому, несмотря на то, 
что по определению фрактал с необходи-
мостью имеет пределы, а у ризомы, наобо-
рот, они по определению отсутствуют. Как 
напоминает Е. В. Николаева, «фрактал –  
принципиально бесконечный процесс, 
он есть непрестанно разворачивающаяся 
форма, которая, оставаясь в своих преде-
лах, уходит в бесконечную глубину» [15, 
c. 118]. Так, для фрактала определяющим 
является принцип кальки (дерева) вви-
ду его самоподобия и рекурсивности. В 
противоположность этому, в ризоме «нет 
ни имитации, ни сходства, а есть взрыв 
двух гетерогенных серий в линию усколь-
зания…» [6, c. 17], «ризома – не объект 
воспроизводства: ни внешнего воспро-
изводства в качестве дерева-образа, ни 
внутреннего воспроизводства в качестве 
структуры-дерева. Ризома – это антигене-
алогия. Это кратковременная память или 
анти-память. Ризома действует благодаря 

вариации, экспансии, завоеванию, захвату, 
уколу» [6, c. 38]. Нельзя не признать нали-
чия некоторой недоговорённости в приво-
димом описании ризомы. Так, с одной сто-
роны, ризома, представляемая как «взрыв 
двух гетерогенных серий», которые всту-
пают в некоторое взаимодействие между 
собой «благодаря вариации, экспансии, 
завоеванию, захвату, уколу», предполагает 
наличие некоторой общей, объемлющей 
их предельной области (как «Всё»), благо-
даря которой только и становится возмож-
но предположить, что у этих двух (как и у 
любых других) гетерогенных серий может 
быть нечто общее, некоторая гипотети-
ческая точка схода (как у Кузанского «всё 
во всём»). По определению ризомы, «у неё 
нет ни начала, ни конца, но всегда – сере-
дина [точка], из которой она растёт и пере-
ливается через край» [6, c. 37]. «Ризома не 
начинается и не заканчивается, она всег-
да посередине, между вещей, меж-бытие, 
интермеццо» [6, c. 44]. К этой точке и на-
правлены движения ретерриторизации 
и детерриторизации, благодаря которым 
растёт ризома. Так, ризому образуют гете-
рогенные оса и орхидея. «Орхидея детер-
риторизируется, формируя образ, кальку 
осы; но оса ретерриторизируется в этом 
образе. Однако оса детерриторизируется,  
сама становясь деталью аппарата репро-
дукции орхидеи; но она ретерриторизиру-
ет орхидею, транспортируя её пыльцу» [6, 
c. 17]. Речь идёт о «подлинном становле-
нии, становлении-осой орхидеи, становле-
нии-орхидеей осы... оба становления сце-
пляются и сменяются, следуя циркуляции 
интенсивностей, всегда продвигающей 
территоризацию ещё дальше» [6, c. 17]. 
Эта (гипотетическая) общая точка схода 
является подобием (гипотетической) об-
щей объемлющей области, что и даёт по-
вод сближать фрактал и ризому, развивая 
и доопределяя представление о последней. 
Но, с другой стороны, как таковое наличие 
самой этой серединной точки и соответ-
ственное наличие объемлющих пределов 
сделали бы ризому неподвижной, в то вре-
мя как она являет собой как раз, наоборот, 
бесконечное становление и продвижение 
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вглубь середины, задаваемое как раз по-
иском этой никогда не данной точки. То 
же касается и пределов. Не будь понятия 
о них, не было бы и понятия об этой точке. 
Таким образом, в ризоме пределы и точка 
схода оказываются одновременно и даны, 
и не даны. В этом и состоит неустранимая 
причина невозможности точного её опре-
деления в постмодернизме1. 

Однако если не точное, то по крайней 
мере более полное представление о том, как 
возможно пределам и искомой точке схода 
быть одновременно и данными, и не дан-
ными, может быть составлено на основе ар-
гументов Зенона Элейского, откуда видно, 
как пределы объемлющего (у Зенона «весь 
пройдённый телом путь») позволяют на-
чать бесконечное продвижение вглубь к ис-
комой точке (единице) и как затем это про-
движение остаётся само по себе, не только 
не достигнув искомой точки, но и утратив 
связь с изначально данными пределами 
(концом уже пройдённого пути). 

Заключение

Таким образом, постмодернистское 
отрицание категорий модерна не может 
быть удовлетворительно эксплицировано 
в отрыве от проблемы актуальной беско-
нечности, от восстановления её исконного 
смысла как проблемы преображения при-
роды, выводящей за пределы собственно 
европейской философии, и от открытой 
ещё Зеноном негации актуальной беско-
нечности, результатом которой оказыва-
ется распад конечного в потенциальную 
бесконечность. В такой перспективе пост-
модернизм оказывается уже не ниспро-
вергателем модерна, классики в целом и не 
последним словом европейской филосо-
фии, а отсылкой к этому более широкому 
контексту, от взаимодействия с которым 
теперь зависит её будущее.

Статья поступила в редакцию 22.02.2023.
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ПРОБЛЕМА ЧЕЛОВЕКА КАК ОСНОВНАЯ ИДЕЯ ФИЛОСОФИИ Л. ШЕСТОВА
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119571, г. Москва, пр-т Вернадского, д. 88, Российская Федерация

Аннотация
Цель. Рассмотреть основной предмет философии Льва Исааковича Шестова, которым является 
человек с «плавающей идентичностью». Такой человек пережил опыт обесценивания ценностей, 
падения ориентиров, он не тождественен самому себе. 
Процедура и методы. В исследовании были рассмотрены и проанализированы принципы рабо-
ты Л. Шестова. Было выявлено, что основной метод Л. Шестова – «странствование по душам». 
Нами были изучены основные особенности этого метода.
Результаты. В исследовании был проанализирован метод исследования Л. Шестова – «стран-
ствование по душам». С помощью этого метода мыслитель исследует человеческие души. Льву 
Исааковичу важно вовсе не учение мыслителя, а живая и мечущаяся человеческая душа. Он ста-
рается раскрыть «сокрытое» в жизни мыслителя. Были также изложены и проанализированы те 
преграды, которые встают на пути мыслителя к исследованию индивидуальной души. 
Теоретическая и/или практическая значимость. Данное исследование актуально для современ-
ного человека, поскольку вопросы, поднимаемые Л. Шестовым, как никогда актуальны. Как жить 
человеку, у которого постоянно уходит почва из-под ног? Современный человек ежедневно про-
ходит через обесценивание ценностей, крушение ориентиров. Такому человеку остаётся лишь 
его собственная свобода. Захотим ли мы воспользоваться ею или для нас притягательнее уто-
нуть в «общезначимом»?

Ключевые слова: общеизвестные истины, свобода, странствование по душам, стояние над без-
дной, человек

THE PROBLEM OF MAN AS THE MAIN IDEA OF L. SHESTOV’S PHILOSOPHY

O. Stepanova
Moscow Pedagogical Humanitarian University 
prosp. Vernadsky 88, Moscow 119571, Russian Federation

Abstract
Aim. To consider the main subject of Lev Isaakovich Shestov’s philosophy. That subject is a person with 
a “floating identity” who has experienced the depreciation of values, the fall of reference points, and is 
not identical to himself.
Methodology. The study examined and analyzed the principles of L. Shestov’s work. It was revealed that 
the main method of L. Shestov is “wandering through the souls”. We have studied the main features of 
this method.1
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Results. The study analyzed the research method of L. Shestov – “wandering through the souls.” With 
the help of this method, the thinker explores human souls. What matters to Lev Isaakovich is not the 
thinker’s teaching, but the living and tossing human soul. He tries to reveal the “hidden” in the life of a 
thinker. The obstacles that stand in the way of the thinker to the study of the individual soul were also 
outlined and analyzed.
Research implications. This study is relevant for the modern man, since the issues raised by L. Shestov 
are more relevant than ever. How one can live if the ground is constantly slipping from under his feet? 
The modern man goes through the daily devaluation of values, the collapse of the reference points. 
Such a person is left with only his own freedom. Do we want to use it, or are we more attracted to 
drowning in the “common sense”? 

Keywords: well-known truths, freedom, wandering through souls, standing above the abyss, man

Введение

Мир, в котором мы живём, постоянно 
меняется, ценности гибнут и сменяют друг 
друга. Мы не успеваем адаптироваться к 
этим изменениям. 

Философская мысль Л. Шестова сейчас 
актуальна, ведь события последних лет и 
дней выбивают эту самую почву под ногами. 

Мыслитель в своих трудах не даёт нам 
готовых ответов. Известный русский фи-
лософ Густав Шпет когда-то писал, что 
решение Л. Шестова говорить «нет» раз-
уму, общезначимым истинам, морали ста-
ло индивидуальным выбором и ни в коем 
случае не должно стать правилом и про-
поведью для учеников и потомков. Густав 
Густавович пишет: «…он не обобщается, 
потому что путь – в индивидуальном и не 
подлежит обобщению» [9, с. 220]. 

Несмотря на принципиальное нежела-
ние Льва Исааковича снабжать нас гото-
выми инструкциями, он может предло-
жить нам нечто более ценное. Мыслитель 
призывает нас обратить своё внимание на 
тот аспект бытия, который всё ещё значим 
для каждого из нас. Этот аспект – челове-
ческая свобода. Речь идёт вовсе не о свобо-
де делать всё, что каждый из нас пожела-
ет. Разговор о свободном создании своего 
собственного пути в жизни. Не существует 
одного единственного пути, каждый че-
ловек стоит перед необходимостью созда-
вать свой собственный. Раньше мы могли 
спрятаться от себя самих за религиозные 
догматы, общественные и национальные 
ценности. На вопрос «кто я?» и следующий 

из него «как мне следует жить?» существо-
вали готовые ответы. 

В нынешнее время эти вопросы встают 
перед нами с небывалой остротой. Каждый 
из нас стоит лицом к лицу с неопределён-
ностью, изменчивостью окружающего 
мира, с зыбкостью всех моральных норм 
и правил. В связи с вышесказанным вспо-
минается известное эссе Иммануила Канта 
«Что такое просвещение?». В нём он рас-
суждает о костылях, которые в лице свя-
щенника, государственного деятеля, книги 
всю историю указывали человеку, как ему 
жить. Отказ от таких костылей происходит 
достаточно болезненно, но это необходи-
мо, чтобы передвигаться на собственных 
ногах [4, с. 5]. Л. Шестов стал одним из тех 
мыслителей, кто пытается убедить нас от-
казаться от этих костылей. В наше время к 
этому нас толкает сама жизнь.

«Странствование по душам» 
как основной метод Л. Шестова

Друг Л. Шестова и известный русский 
мыслитель Н. Бердяев называет мыслителя 
однодумом: «Л. Шестов подчинял основ-
ной теме своей жизни всё, что он думал, 
что говорил и писал. Он мог смотреть на 
мир, производить оценки мысли других 
исключительно изнутри своей темы, он всё 
к ней относил и делил мир по отношению 
к этой теме. Он был потрясён этой темой. 
Как её формулировать? Он был потрясён 
властью необходимости над человеческой 
жизнью, которая порождает ужасы жиз-
ни» [1, с. 45]. 



ISSN 2072-8530 Вестник Московского государственного областного университета. Серия: Философские науки 2023 / № 2

73

И правда, ищущий взгляд Шестова 
устремлён вовсе не на учение мысли-
теля, а на живого страдающего челове-
ка. Бенджамин Фондан, самый близкий 
ученик Л. Шестова и, по словам Льва 
Исааковича, единственный человек, кото-
рый не был заворожён формой его фило-
софии, не притягательностью его образов, 
а понял самую суть его мысли, когда-то на-
писал: «Для Льва Исааковича существует 
настоящий человек. Он – живое отрица-
ние, гневный протест против злоупотре-
бления властью, которое делает из него 
геометрическую фигуру» [5, с. 196].

Л. Шестов не исследует, он борется за то, 
что в мыслителе «самое ценное» для него 
самого. Это война, где Л. Шестов стара-
тельно подкладывает взрывчатку под веру 
в объективное положение дел, в наличие 
протоптанных дорожек и истин, достой-
ных тихого и благоговейного созерцания 
философов.

Именно поэтому сам Л. Шестов называ-
ет свой метод «странствование по душам». 
В. Л. Курабцев пишет, что для мыслителя: 
«Странствование по душам – метод. Цель –  
найти весы» [3, с. 270]. Эти слова отсыла-
ют нас к библейской жалобе Иова на свои 
страдания, которые оказываются тяжелее 
всего песка морского (Иов: 6: 2–2). 

Зачем нужны Льву Исааковичу та-
кие весы? И как могло бы случиться так, 
что неосязаемые, невесомые страдания в 
один момент стали бы тяжелее всего пе-
ска морского? Любой бы ответил, что та-
кое попросту невозможно, но именно за 
это «невозможно» и цепляется Л. Шестов. 
Он прекрасно знает и понимает, что не-
возможно, но упорно стучится туда, где и 
двери-то вовсе никогда не было и нет [5, 
с. 40]. Иногда, мыслитель решает эту про-
блему с помощью введения фигуры Бога, 
для которого нет ничего невозможного 
и который может сделать бывшее небыв-
шим.  В «Потустороннем друге» мы читаем 
следующие строки: «Но если есть Бог, если 
все люди – дети Бога, то, значит, можно 
ничего не бояться и ничего не жалеть» [2, 
с. 9]. Мнения исследователей по вопро-
су религиозности Л. Шестова различны и 

неоднозначны. На наш взгляд, основной 
фигурой в философии Л. Шестова являет-
ся человек: беспокойство и забота именно 
об этом человеке в состоянии потерян-
ности, утраты почвы под ногами движут 
Л. Шестовым. 

Неослабевающее внимание к единично-
му человеку просматривается во всех тру-
дах мыслителя. Именно поэтому Л. Шестов 
концентрируется на «индивидуальном» 
мыслителя. Б. Фондан пишет: «Это насто-
ящее Я, это живое Я никто не исследовал 
лучше, чем Шестов, никто не понимал 
лучше, чем он, что нужно следовать за 
ним до конца и рассматривать его не как 
Я вообще, но как уникальное Я, облада-
ющее именем и собственным опытом – и 
только собственным» [5, с. 38]. Известный 
российский исследователь Л. Шестова 
В. Л. Курабцев отмечает, что считать метод 
мыслителя неэффективным и не заслужи-
вающим внимания не следует, несмотря на 
то что он может приводить к серьёзным 
ошибкам [3, с. 271]. 

Преграды, которые встают на пути 
изучения индивидуальной души

На этом пути к индивидуальной душе 
нас поджидает множество опасностей, 
однако отметим лишь основные из них. 
Лев Исаакович полагает, что сами творцы 
обычно не строили систем, они могли себе 
позволить существовать без этого. Часто 
мысли, высказанные ими в различных 
трудах, имеют крайне мало сходства и пре-
емственности между собой. Однако когда 
труды переходят к ученикам, последние 
стремятся выжечь в них любые противо-
речия и выстроить стройную схему учения 
[8, с. 42]. 

История философии всегда стремилась 
изобразить «процесс развития» философ-
ских систем, найти то «общее», что фило-
софами со времён древних греков почи-
талось за самое существенное. Л. Шестов 
выбрал себе иной путь в своих работах и 
нас предостерегает от вступления на путь 
всеобщего господства. Мыслитель пишет: 
«может, мы тогда постигли бы, что задача 
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истории философии вовсе не в том, чтоб 
изображать “процесс развития” фило-
софских систем, что хоть такой процесс 
и наблюдается, но он не только не вводит 
нас в святая святых философов, т. е. в их 
заветнейшие мысли и переживания, но 
лишает нас возможности общения с наи-
более замечательными людьми прошлого. 
История философии, да и сама философия 
должна быть и была часто только "стран-
ствованием по человеческим душам", и ве-
личайшие философы всегда были странни-
ками по душам» [8, с. 262].

Следующая ловушка на пути странство-
вания по душам подготовлена для нас уже 
самими творцами. Часто они намеренно 
стремятся скрыть правду о самих себе. 
С. Кьеркегор старается скрыть своё бесси-
лие, когда объясняет свой отказ жениться 
на Регине тем, что их брак был бы похож на 
множество буржуазных семей. Не обходит 
вниманием Л. Шестов и Ницше: он заме-
чает, что беспомощный, больной человек, 
которым был Ф. Ницше, сумел заставить 
весь мир поверить, что он сам – совершен-
ная всемогущая машина [6, с. 76]. 

В случае с Ф. М. Достоевским мысли-
тель задаётся вопросом, почему Фёдор 
Михайлович с таким умением и изяществом 
описывает своих отрицательных персона-
жей: Родиона Раскольникова, Дмитрия и 
Ивана Карамазовых, Подпольного чело-
века, однако при этом его положительные 
персонажи предстают на страницах ро-
манов безжизненными, скучными, одно-
образными? Можно спорить с подобной 
оценкой персонажей Достоевского, между 
тем Л. Шестов делает из своих предпо-
ложений следующий вывод: метания, со-
мнения, злоба, зависть своих негативных 
персонажей была знакома Достоевскому 
по личному опыту, при этом писателю не-
доставало индивидуального постижения 
опыта его положительных персонажей, та-
ких как Алёша Карамазов, князь Мышкин 
[7, с. 135]. 

Подобное стремление Л. Шестова в сво-
их произведениях раскрывать сокрытое 
было замечено его учеником Б. Фонданом: 
«Я знаю, что Шестов ищет во всём фунда-

ментальный абсурд, который каждый че-
ловек пытается скрыть; с особой жестоко-
стью он разрывает завесу, дабы воцарилась 
беззастенчивость» [5, с. 184]. Для того, что-
бы делать подобные открытия, нужно об-
ладать чуткостью к жизни отдельной чело-
веческой души, к которой Л. Шестов всегда 
стремился в своих работах. 

Третье препятствие на пути постижения 
индивидуальной души возникло совсем 
недавно. Оно коренится в принципах со-
временной философии. Первая заповедь 
современной философии звучит следую-
щим образом: «Ты должен освободиться 
от всех предпосылок» [8, с. 254]. Учёные 
стремятся рассказывать «как оно было на 
самом деле», избегая предпосылочности 
и отвлечённых построений. По мнению 
Л. Шестова, такие попытки обречены на 
провал, поскольку любое знание предпо-
сылочно. Даже у Р. Декарта, который впер-
вые провозгласил беспредпосылочность 
философского знания, были предпосылки 
для этого: «У Декарта была, конечно, своя 
предпосылка. Какая-то могучая, непреодо-
лимая сила, которую он бы не мог назвать 
по имени и имени которой он и не допыты-
вался, но которая им владела безраздель-
но, влекла его неудержимо к одной цели: 
во что бы то ни стало изгнать из нашей 
жизни тайну» [8, с. 254]. Лев Исаакович в 
своих странствованиях по душам всегда 
искал предпосылки того или иного фило-
софского построения, и нас он призывает 
к тому же, т. к. иначе мы будем обмануты и 
не сумеем добраться до самой сути изучае-
мого нами мыслителя. 

Помимо всего вышесказанного, нам сле-
дует избегать попадания в лапы историч-
ности. С одной стороны, Л. Шестов берёт 
на вооружение принцип историзма в своей 
борьбе против вечных идей, тем самым он 
показывает, что в разных странах и у раз-
ных народов были различные представле-
ния об истине [6, с. 5].  

С другой стороны, в своих размыш-
лениях о Плотине мыслитель обращает 
наше внимание на то, что самое суще-
ственное у древнегреческого философа 
не было связано ни с ходом истории, ни 
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с какой-либо преемственностью мысли. 
Л. Шестов пишет: «и при Елизавете, и при 
Людовике XIV, и когда захотите забота и 
философский пафос Плотина сводились 
бы к тому, чтоб бежать, бежать без оглядки 
из того царства самоочевидностей, в ко-
тором на престоле сидят не императоры-
однодневки – как бы они ни назывались, а 
то “вечное”, бесплотное, идеальное начало, 
которое с незапамятных времён называ-
ется “естественной необходимостью”» [8, 
с. 355]. Получается, что «самое существен-
ное» у Плотина было продиктовано чем-то 
более глубинным, внеисторическим. 

Мы видим, что Л. Шестов использует 
принцип историзма в своей попытке по-
казать, что «вечные идеи», «общие прин-
ципы» лишь пытаются убедить нас в своей 
внеисторичности, при этом таковыми не 
являясь. Однако, когда речь идёт о про-
зрениях индивидуальной души, Л. Шестов 
уже выступает против принципа историч-
ности, показывая, что ему не место в объ-
яснении подобных внутренних прозрений. 
Они обычно возникают из собственных 
душевных переживаний. Здесь вырисо-

вывается следующий принцип работы 
Л. Шестова с текстами: всегда помнить, 
что «самое важное» не детерминировано 
ни временем жизни мыслителя, ни пред-
шествующими влияниями.

Заключение

В работах Л. Шестова человек предстаёт 
перед нами в своей тревоге, страхе, в своём 
страдании, в своём стоянии над бездной. 
Что остаётся этому несчастному? Ему оста-
ётся его свобода. Это свобода, дающая 
человеку право взывать к личному богу 
через бетонные стены вечных законов бы-
тия. Это свобода роптать на Бога. Свобода 
делать выбор между распитием чая в оди-
ночку и гибелью всего остального мира. 
Свобода создавать свой собственный путь. 
Желаем ли мы воспользоваться этой сво-
бодой или для нас притягательнее утонуть 
в общезначимом? Этот вопрос глубоко 
личный, сокровенный. На него каждый от-
вечает самостоятельно. 

Статья поступила в редакцию 29.11.2022.
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ОРИГИНАЛ И КОПИЯ: ТЕХНОЛОГИЧЕСКИЙ ВЫЗОВ ИСКУССТВУ

Быльева Д. С., Краснощеков В. В.
Санкт-Петербургский политехнический университет Петра Великого 
195251, г. Санкт-Петербург, ул. Политехническая, д. 29, Российская Федерация

Аннотация
Цель. Оценка влияния развития технологии на визуальное искусство, в частности на отношения 
копии и оригинала. 
Процедура и методы. Влияние технологий раскрыто на материале произведений искусства раз-
ных эпох. Проанализированы технологии, используемые для массового копирования и создания 
объектов визуального искусства. 
Результаты. Традиционно в искусстве ценилась подлинность. Художник-творец должен владеть 
мастерством работы с материей, доступным лишь избранным. Развитие технологий позволило 
делать копии проще и дешевле, чем был сделан оригинал (гравюра, литография, фотография). 
Технологии способствовали широкому распространению произведений искусства, однако раз-
ница между подлинником и копией не вызывала сомнений, хотя в истории искусства и были слу-
чаи художественной имитации массового. Оригинал имеет огромную ценность, материальную 
и культурную, и может служить предметом паломничества. Только цифровая эпоха полностью 
уничтожила возможность найти различия между оригиналом и копией. Цифровизация означает 
эпоху визуальных симулякров (по Ж. Бодрийяру), утраты ауры материально присутствующих 
произведений (В. Беньямин). Цифровые технологии служат не только для копирования произ-
ведений искусства разных эпох, но и для создания произведения, которое не утрачивает своих 
особенностей при тиражировании. Но и в цифровую эпоху оригинал и копия принципиально 
отличались технологическим процессом создания. Однако при работе с технологиями искус-
ственного интеллекта от человека требуются умелое оперирование словами и выборы наиболее 
подходящих вариантов, что окончательно размывает грань оригинала и копии.
Теоретическая и/или практическая значимость заключается в раскрытии роли технологии в ис-
кусстве. Показано, что современные цифровые технологии требуют нового подхода к понима-
нию и оценке художественного творчества.

Ключевые слова: искусственный интеллект, искусство, оригинал, технологии, творчество

THE ORIGINAL AND A COPY: A TECHNOLOGICAL CHALLENGE TO ART

D. Bylieva, V. Krasnoschekov
Peter the Great St.Petersburg Polytechnic University 
ul. Polytechnicheskaya 29, St. Petersburg 195251, Russian Federation

Abstract
Aim. Evaluation of the impact of technological developments on visual art, and in particular on the 
relationship between a copy and the original. 
Methodology. The influence of technology is revealed on the material of works of art from different eras. 
The technologies used for mass copying and creation of objects of visual art are analyzed. 
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Results. Traditionally, authenticity has been valued in art. The artist-creator must at the same time 
master the skill of working with matter, accessible only to the elite. The development of technology 
has made it possible to make copies easier and cheaper than the original (engraving, lithography, 
photography). Technology has contributed to the widespread distribution of works of art, but the 
difference between the original and a copy was not in doubt. The original is of great value both material 
and cultural, and can serve as an object of pilgrimage. Only the digital age has completely destroyed 
the possibility of distinguishing between the original and a copy. Digitalization means the era of visual 
simulacra (according to J. Baudrillard), the loss of the aura of materially present works (V.Benjamin). 
Digital technologies serve not only to copy works of art from different eras, but also to create a work 
that does not lose its features when replicated. But even in the digital age, the original and a copy were 
fundamentally different in the technological process of creation. However, when working with artificial 
intelligence technologies, a person is required to skillfully operate with words and choose the most 
suitable options, which finally blurs the line between the original and a copy.
Research implications. The study reveals the role of technology in art. It is shown that modern digital 
technologies require a new approach to understanding and evaluating artistic creativity.

Keywords: artificial intelligence, art, original, technology, creative activity

Введение

Искусство, наиболее тесно связанное с ма-
териальностью, – живопись, графика, скуль-
птура – традиционно чувствительны к поня-
тию оригинала и копии. Суть музыкальных 
произведений в повторении, литературные 
тексты воспроизводятся вновь и вновь, их 
существование находится во времени, а ви-
зуальные произведения привязаны к про-
странству. Именно поэтому изначально счи-
талось возможным наличие только одного 
оригинального произведения.

Между уникальным и тиражирован-
ным произведениями искусства всегда 
существовали неоднозначные отношения 
[5], которые приобрели совершенно осо-
бое звучание с наступлением эры цифро-
визации. Технологии создания, тиражи-
рования и распространения с течением 
времени всё больше влияют на саму суть 
искусства. 

Копирование художественных произ-
ведений существовало во все эпохи: копии 
мог изготовлять сам автор, обучающиеся 
его мастерству, или, например, преступ-
ники с целью наживы. Однако возраста-
ние роли технологий в воспроизводстве не 
только кардинально расширило возмож-
ности распространения произведений, 
сделав искусство общедоступным, но и в 
итоге поставило под сомнение ценность 
оригинала.

Технологии и искусство

Технология и искусство сегодня воспри-
нимаются как явления, чуждые друг другу 
и подчас противоположные, однако изна-
чально в них виделось скорее общее. Слово 
«арт» происходит от латинского ‘ars’, в то 
время как «технология» – от древнегрече-
ского ‘tekhne’, означающего «искусство, ма-
стерство». Оба слова ars и tekhne изначаль-
но означали примерно одно. Аристотель 
писал: «Всякое искусство имеет дело с воз-
никновением, и быть искусным – значит 
разуметь, как возникает нечто из вещей, 
могущих быть и не быть, и чьё начало в 
творце, а не в творимом. Искусство ведь 
не относится к тому, что существует или 
возникает с необходимостью, ни к тому, 
что существует или возникает естественно, 
ибо это имеет начало в себе самом» [1]. Во 
взаимодействии человека с материей, при-
водящем к появлению артефакта, неважно, 
утилитарного или эстетического, главным 
представлялась именно активная преобра-
зующая деятельность. При этом Платон вы-
деляет в искусстве две составляющие: под-
ражание (mimēsis) и мастерство (technē). 

Британский антрополог Тим Ингольд 
утверждает, что вплоть до XVII в. различий 
между искусством и техникой не приводи-
лось, когда художники воспринимались как 
ремесленники, методы работы в той или 
иной отрасли искусства можно охаракте-



ISSN 2072-8530 Вестник Московского государственного областного университета. Серия: Философские науки 2023 / № 2

79

ризовать как технические, а термин «тех-
нология» только начал использоваться для 
обозначения научного изучения этих мето-
дов [9, p. 17–18]. Примечательно изменение 
значения слова «искусственный» (‘artificial’) 
с «демонтирующего глубокое мастерство и 
искусство» на «простое, надуманное и поч-
ти ничего не стоящее» [13, p. 206]. Искусство 
стало восприниматься возвышенно, как 
проявление свободной творческой воли 
человека, а техника – как всего лишь ме-
ханическое повторение определённых по-
следовательностей. Решающий разрыв про-
изошёл в Англии в конце XVIII в., когда 
гравёры были исключены из вновь образо-
ванной Королевской академии, куда прини-
мались практикующие изящные искусства 
живописи, рисунка и скульптуры [17, p. 33]. 
Изящными искусствами стали называть те, 
чьей целью является создание прекрасного, 
в отличие от ремёсел, от ремесленной ис-
кусности, занятой изготовлением изделий. 
По мнению Мартина Хайдеггера, в произ-
ведении искусства раскрывается потаённая 
суть: «сущее вступает в несокрытость своего 
бытия» [7]. С негодованием отказываясь от 
того, что искусство есть подражание дей-
ствительности (мимесис), Хайдеггер наста-
ивает на воспроизведении в нём всеобщей 
сущности вещей.

В то время как технология в отличие 
от «свободного искусства» подразумевает 
«механическое применение набора опре-
делённых принципов – нечто схожее с ин-
струкцией, которую практик обязан ввести 
в действие» [9, p. 30]. Однако в инструкции 
можно видеть две составляющие: одна, 
предписывающая последовательность ша-
гов при взаимодействии с техническими 
объектами, которая «чаще всего встречает-
ся в области программирования, в случаях, 
когда машине, приложению, устройству 
или всей системе предписывается вести 
себя в определённым образом, выполняя 
задания или решая проблемы» [16, p. 8]; 
вторая, связанная с обучением, овладени-
ем техникой человеком, который должен 
оказаться способен добиваться результата в 
реальных условиях [8], что редко укладыва-
ется в набор правил. 

Копия и оригинал: история вопроса

До наших дней преимущественно в 
массовом сознании сохранилось пред-
ставление, что подлинным произведе-
нием искусства может служить только 
уникальное, а тиражированному отво-
дится роль копии, эрзаца, созданного для 
замены уникального в силу значительно 
меньшей стоимости большинства тираж-
ных произведений. В лучшем случае ти-
ражированное призвано популяризовать 
уникальное.

Действительно, так и было на протя-
жении столетий или даже тысячелетий. 
Изначально копирование требовало ма-
стерства, сопоставимого с созданным 
оригиналом. Яркий пример – древнерим-
ские копии древнегреческих скульптур, 
оригиналы подавляющего большинства 
из которых не сохранились. Эти шедевры 
известны по римским копиям, но мотив 
удешевления здесь неуместен, посколь-
ку копии или реплики изготовлялись из 
столь же дорогих материалов и зачастую 
первоклассными мастерами. Мы же мо-
жем любоваться гипсовыми или металли-
ческими отливками всевозможных раз-
меров и фактур в сувенирных магазинах 
и интерьерных салонах. Техническое вос-
производство принципиально отличается 
от «художественного копирования», т. к. в 
ходе совершенствования технологии про-
цесс лишался творческой составляющей.

В Древней Греции существовали толь-
ко два способа технического копирования 
художественного произведения: литье и 
штамповка. В Средние века наступил черёд 
гравюры, как репродукционной (рис. 1), 
так и оригинальной (рис. 2).

Мотивы для создания тиражированных 
произведений сохранялись – это популя-
ризация оригинала при репродуцирова-
нии и относительно невысокая стоимость 
создания и воспроизведения в обоих слу-
чаях. Необходимо отметить, что лучшие 
репродукционные произведения несли от-
печаток индивидуальности гравёров, име-
на которых в значительной части сохране-
ны историей.
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В XVIII в. наступил черёд менее тру-
доёмкой и более дешёвой литографии. 
Иногда литографии раскрашивались ак-
варелью или маслом либо автором, либо 
другими художниками, что повышало 
индивидуальность, а, значит, и стоимость 
разных экземпляров, приближая, таким 
образом, тиражированное к уникальному. 
Современным примером раскрашенной 
тиражной художественной продукции яв-
ляется авторская роспись размноженного 
цифровым способом графического рисун-
ка. Такой подход используется для созда-
ния уникальных и недорогих изображений 
достопримечательностей. Раскрашивание 
акварелью придаёт отпечатанному на 
принтере или копире сувенирному рисун-
ку черты уникальности.

Наконец, в XIX в. появилась фотография 
как универсальное средство копирования. 
Сначала казалось, что дагерротипы только 
повышают качество репродуцирования, по-
скольку, например, портреты или пейзажи, 
созданные художниками и литографами, 
характеризовались значительно более вы-

сокими художественными достоинствами, 
чем первые фотографии (рис. 3). 

Рис. 3 / Fig. 3. Лев Толстой. 1848 / Lev Tolstoy. 
1848

Источник: Толстой Л. Н. (в молодости) // 
Русский биографический словарь: [сайт]. URL: 

http://www.rulex.ru/rpg/portraits/27/27085.htm 
(дата обращения: 02.12.2022).

Рис. 1 / Fig. 1. Д. Вагнер с оригинала Я. Амигони «Пётр Первый с Минервой». 1730. / D. Wagner from 
the original by J. Amigoni “Peter the Great with Minerva”. 1730.
Источник: Гравюра. Пётр Первый с Минервой // Тамбовский областной краеведческий музей [сайт]. 
URL: https://archivogram.top/35586603-gravyura__petr_pervyy_s_minervoy?ysclid=ldx7ihbzlc186701545 

(дата обращения: 12.12.2022).
Рис. 2 / Fig. 2. А. Дюрер. Меланхолия I. 1514 / A. Dürer, Melencolia I, 1514.

Источник: Melencolia I, 1514 // National Gallery of Art: [сайт]. URL: https://www.nga.gov/collection/art-
object-page.35101.html (дата обращения: 2.12.2022).
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Но уже к концу XIX в. качество съёмки и 
обработки настолько повысилось, что мож-
но стало говорить об авторской фотогра-
фии, которая расцвела уже в XX в. (рис. 4).

Рис. 4 / Fig. 4. Наппельбаум М. Анна Ахматова. 
1924 / Nappelbaum M. Anna Akhmatova. 1924.

Источник: Энциклопедия фотографии (1891–
1991) // Cultobzor: [сайт]. URL: http://cultobzor.
ru/2016/12/entsiklopediya-fotografii-1891-1991-

vdnh/05-3517 (дата обращения: 02.12.2022).

В настоящее время фотографии вво-
дят в экспозиции музеев и в собрания 
коллекционеров не только как свиде-
тельства истории, но и как художествен-
ные произведения. Цены на наиболее 
редкие экземпляры фото достигают 
10 тыс. долл., хотя, как и на традицион-
ном художественном рынке, аукцион-
ные цены прежде всего являются плодом 
конъюнктуры и результатом деятельно-
сти по продвижению.

Примерами одних из самых дорогих фо-
тографий в настоящее время являются пор-
треты художницы Джорджии О’Киф (1887–
1986), выполненные её супругом Альфредом 
Штиглицем (1864–1946) (рис. 5). 

Именно Штиглица считают челове-
ком, который перевернул представле-
ние о фотографии исключительно как 
средстве фиксации действительности. 
Интересно отметить, что произведения са-
мой Джорджии О’Киф в духе сюрреализма 
(рис. 6, рис. 7) оказали и продолжают ока-

зывать огромное влияние на актуальное 
искусство, в том числе и на цифровое, ко-
торое является важной темой для настоя-
щего исследования.

Рис. 5 / Fig. 5. Штиглиц А. Джорджия О’Киф, 
Проспект-Маунтин, Лейк-Джордж, 1927 г. / 
Stieglitz A. Georgia O’Keeffe, Prospect Mountain, 
Lake George, 1927. 

Источник: National Gallery of Art: [сайт]. 
URL: https://www.nga.gov/collection/art-object-
page.60199.html (дата обращения: 02.12.2022).

Рис. 6 / Fig. 6. О’Киф Дж. Серые линии с 
чёрным, синим и жёлтым / O’Keeffe G. Grey Lines 
with Black Blue and Yellow 

Источник: Georgia O’Keeffe: [сайт]. URL: https://
www.georgiaokeeffe.net/grey-line-with-black-blue-

and-yellow.jsp (дата обращения: 12.01.2022).

В то же время технология создания фо-
тографии принципиально исключает су-
ществование оригинала, с негатива может 
быть сделано множество отпечатков, из ко-
торых невозможно выделить подлинный. 
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Рис. 7 / Fig. 7. О’Киф Дж. Дурман и Педернал / 
O’Keeffe G. Datura and Pedernal 

Источник: Orlando Museum of Art: [сайт]. URL: 
https://omart.org/artwork/detail/collections/

american_art/6 (дата обращения: 12.01.2022).

Примерно с конца XIX в. репродукци-
онная и художественная функции тира-
жированного существенно обосабливают-
ся. Качество репродукций становится всё 
лучше, а авторский компонент уходит на 
второй план. В настоящее время в книгах 
по живописи если и указываются фамилии 
фотографов, то известны они лишь узкому 
кругу специалистов. В этом аспекте роль 
цифровых технологий огромна, достаточ-
но сравнить кажущиеся теперь жалкими 
репродукции картин середины ХХ в. и ка-
чественные современные принты. Взять, 
например, несовмещение красок при не-
цифровой офсетной печати.

Нельзя не отметить также интересно-
го «обратного хода», который случился в 
истории искусства по крайней мере дваж-
ды. Речь идёт не об обычном движении от 
уникального к тиражированному, а наобо-
рот, от тиражированного к уникальному. 
Впервые это произошло в 1960-е гг., когда 
в русле поп-арта Рой Лихтенштейн стал 
имитировать печатную продукцию – ко-
миксы (рис. 8) и собственно растровую пе-
чать (рис. 9).

Рис. 8 / Fig. 8. Саймон Дж., Кирби Дж. Романы 
девушек, № 78, 1961 vs. Лихтенштейн Р. В 
автомобиле. 1963 / Simon J., Kirby J. Girls’ Romances, 
no. 78, 1961 vs. Lichtenstein R. In the Car, 1963 

Источник: Hilarious Blog Points Out Artwork 
Dopplegangers And Asks You ‘Who Wore 
It Better’ // Huffpost: [сайт]. URL: https://

www.huffpost.com/entry/who-wore-it-better-
art_n_3764206?guccounter=1 (дата обращения: 

12.05.2022).

Рис. 9 / Fig. 9. Лихтенштейн Р. Девушка со слезой III. 
1977 / Lichtenstein R. Girl with a Tear III. 1977
Источник: Fondation Beyeler: [сайт]. URL: https://

www.fondationbeyeler.ch/en/beyeler-collection/
work?tx_wmdbbasefbey_pi5%5Bartwork%5D=292
&cHash=613e63ffa4cfd1b31e213844528fff0d (дата 

обращения: 12.05.2022).
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Второй раз разворот от тиражируемого 
к уникальному сделали фотореалисты в 
1970-х гг. (рис. 10, рис. 11). Фотореализм 
сначала осмеивался художественной кри-
тикой, которая считала нелепым перевод 
фотографии в масляную живопись. Затем 
эти картины осели в экспозициях музеев, 
вызывая определённый интерес посетите-
лей. Более того, это направление, несмотря 
на незамысловатость идей, живо до сих 
пор. Возможно, благодаря благожелатель-
ной реакции публики, уставшей от нефигу-
ративного искусства и инсталляций.

Рис. 10 / Fig. 10. Бектл Р. Бьюик 71. 1972 / 
Bechtle R. ’71 Buick. 1972

Источник: Guggenheim Museum: [сайт]. URL: 
https://www.guggenheim.org/artwork/501 (дата 

обращения: 12.05.2022).

Рис. 11 / Fig. 11. Флэк Э. Энергетические яблоки. 
1980 / Flack A. Energy apples. 1980

Источник: Louis K. Meisel gallery: [сайт]. URL: 
https://www.meiselgallery.com/artwork/energy-

apples (дата обращения: 12.05.2022).

Эта идея вполне укладывалась в русло 
подходов Энди Уорела, делавшего объ-
ектом своей живописи образцы массовой 
продукции (рис. 12), но отличалась под-
чёркнутым обращением именно к печат-
ной графике.

Рис. 12 / Fig. 12. Уорхол Э. Банки с супом Кэмпбелл. 
1962 / Warhol A. Campbell’s Soup Cans. 1962

Источник: Origins: [сайт]. URL: https://origins.
osu.edu/milestones/november-2012-andy-warhol-
s-campbell-s-soup-cans-1962?language_content_

entity=en (дата обращения: 12.05.2022).

Цифровые технологии в искусстве

Цифровая эпоха ещё больше изменила 
соотношение понятий оригинала и копии. 
Известные слова Ж. Бодрийяра о развитии 
образа во многом описывают изменения 
отношений копий и оригиналов вплоть до 
цифровой эпохи: «он является отображе-
нием некой фундаментальной реальности; 
он маскирует и искажает фундаменталь-
ную реальность; он маскирует отсутствие 
фундаментальной реальности; он вообще 
не имеет отношения к какой бы то ни было 
реальности, являясь своим собственным 
симулякром в чистом виде» [3].

Цифровые технологии, с одной сторо-
ны, вывели техническое воспроизводство 
на принципиально новый уровень, с дру-
гой – стали сами частью художественно-
го процесса, позволяя как обрабатывать 
изображения (уже существующие или ав-
торские), так и создавать оригинальные 
цифровые художественные произведения. 
Сущность цифровых произведений ис-
кусства (копий или оригиналов) в их не-
ограниченной тиражируемости и неосяза-
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емости, до этого момента не свойственной 
визуальным артефактам. 

Цифровизация не только позволила 
перевести художественные произведения, 
созданные за всю историю человеческой 
цивилизации, в электронный вид, создав 
общедоступную базу данных, но и в очеред-
ной раз поставила вопрос о ценности ори-
гинала. Существующие цифровые копии 
позволяют ознакомиться с оригиналом с 
гораздо большими подробностями, чем это 
было бы возможно в художественном музее, 
где ценные экземпляры подчас скрыты под 
пуленепробиваемыми стёклами. Цифровые 
копии могут вернуть яркость красок и вос-
становить утраченное или изменённое с 
течением времени. Необходимость обраще-
ния к подлиннику ставится под вопрос. 

Интересным экспериментом стало ис-
пользование цифровых технологий для 
воспроизведения картины Веронезе 1563 г. 
«Свадьба в Кане» площадью 67,29 м2. 
Использовалась бесконтактная система 
цветного сканирования, трёхмерного ска-
нирования и печать на левкасе с помощью 
планшетного принтера1. В итоге была соз-
дана копия, по словам создателей, более 
оригинальная, чем сильно отреставриро-
ванная картина в Лувре [12]. 

Вальтер Беньямин утверждал, что «в эпо-
ху технической воспроизводимости произ-
ведение искусства лишается своей ауры» [2, 
с. 22], той самой, что обеспечивала ритуаль-
ную ценность подлинного произведения. 
Подлинность произведения тесно связана с 
его материальностью, феноменологической 
реальностью: от возраста, который оставля-
ет отпечаток в его материалах и не может 
быть сфальсифицирован, до истории суще-
ствования, возникновения и перемещения, 
его пространственной культурно-значимой 
определённости. Тиражирование заменяет 
уникальное массовым, позволяя репродук-
ции приближаться к воспринимающему её 
человеку. При этом в репродукции теряется 
возраст, история и в итоге и авторитет вещи 

1	 A facsimile of the Wedding at Cana by Paolo Veronese 
[Электронный ресурс]. URL: https://www.factum-
arte.com/pag/38/a-facsimile-of-the-wedding-at-cana-
by-paolo-veronese (дата обращения: 12.05.2022).

[2, с. 22]. Возможность использования тех-
нологий виртуальной и дополненной ре-
альности для знакомства с произведениями 
искусства ещё в большей степени размыва-
ет физическую составляющую произведе-
ния искусства. Хотя многие авторы утверж-
дают, что речь идёт не о полной потере ауры 
произведения в результате тиражирования, 
а о моменте, когда быстро технологические 
преобразования ускорили «кризис», «в ко-
тором переживание ауры то подвергается 
сомнению, то подтверждается» [10, p. 275]. 
Некоторые авторы предлагали вместо ак-
центирования «биографии оригинала» рас-
сматривать всю совокупность, состоящую 
из одного – или нескольких – оригинала(ов) 
вместе со свитой его постоянно воспроиз-
водимых копий [11, p. 278]. Оказавшись в 
легко изменяющейся цифровой среде, лю-
бые изображения претерпевают измене-
ния, и цифровые технологии применяются 
для преобразования визуальных объектов. 
Разумеется, даже первые дагерротипы под-
вергались обработке. Методы этой обработ-
ки совершенствовались, возникли много-
слойная печать, совмещение нескольких 
негативов с выставленным по-разному све-
том и, наконец, ретуширование (рис. 13).

Рис. 13 / Fig. 13. Актриса театра Ионе Брайт. 
Ретушированный портрет. 1912 / Stage actress 
Ione Bright. Retouched portrait. 1912 

Источник: Wikipedia: [сайт]. URL: https://
en.wikipedia.org/wiki/Ione_Bright  

(дата обращения: 15.05.2022).
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С ретуширования начинал, напри-
мер, выдающийся русский художник 
И. Н. Крамской. Ретуширование было 
аналогом современного фотошопа, гово-
ря строго, применения растрового гра-
фического редактора Adobe Photoshop. 
Современных мастеров ретуши, разуме-
ется, трудно назвать художниками, да и 
большинство из них не претендует на это 
звание, поскольку их деятельность носит 
сугубо прикладной характер. Первичную 
обработку фотопортретов осуществля-
ют уже нейросети в смартфоне, позволяя 
настроить разглаживание, омоложение 
кожи, свежий цвет лица, большие глаза 
и т. п. Более сложные приложения позво-
ляют радикально изменить внешний вид 
несколькими нажатиями на копки. К со-
жалению, сейчас можно только предста-
вить, как выглядела девушка эдвардиан-
ской эпохи (рис. 13) без ретуши.

Более художественными и уникальными 
выглядят фотографии, имитирующие раз-
личные стили живописи. Для их создания 
используются такие программы, как Tilt 
Brush, Open Brush, CoolPaintr VR, Graffiti 
Paint VR, Kingspray Graffiti Simulator, 
Painting VR, AR magic 3D [6]. 

Однако преобразования могут носить 
и гораздо более радикальных характер. 
Цифровые технологии используются для 
«расширения» оригинала в разных аспек-
тах, например, придают движение пейза-
жам, оживляют портреты, дорисовывают 
оставшееся за пределами холста или по-
зволяют попасть внутрь картины. В духе 
постмодернизма классические произведе-
ния искусства также переосмысливаются, 
переписываются в новом, чаще всего иро-
ническом ключе. Цифровые технологии 
позволяют делать цитирование более лёг-
ким. От самого произведения подчас оста-
ётся только узнаваемый фрейм, в который 
помещается новое значение.

Вторая функция цифровых техноло-
гий в изобразительном искусстве состоит 
в создании авторских объектов художе-
ственного творчества, и, возвращаясь к 
истокам, можно отметить, что идея соз-
дания новой реальности – отнюдь не изо-

бретение рубежа ХХ–ХХI вв. Уже в XIX в. 
творчески настроенные фотографы осоз-
нали возможности преображения образов 
реального мира с помощью пока ещё не 
изощрённых манипуляций с арсеналом 
фотографических средств. Пример – фото 
молодой японки под дождём (рис. 14).

Рис. 14 / Fig. 14. Молодая японка под дождём. 
Около 1890 г. / Young Japanese Girl in the Rain. 
Circa 1890s. 

Источник: Wikipedia: [сайт]. URL: https://
commons.wikimedia.org/wiki/File:Wind_Costume.

jpg (дата обращения: 15.08.2022).

Разумеется, в то время съёмка под до-
ждём была затруднена, поэтому дождь, 
ветер, развевающиеся полы кимоно, ме-
тущиеся кусты – все антуражные детали 
сконструированы фотографом, который 
использовал многократную съёмку, рету-
ширование и раскраску. Тогда же появи-
лись широко известные в настоящее время 
благодаря интернету фантастические сю-
жеты с полётами, отдельно существующи-
ми частями тела, размерами людей и пред-
метов.

Большое развитие фантастическая ли-
ния получила в фотографических работах 
сюрреалистов (рис. 15).

Разумеется, цифровые технологии вы-
вели фотоискусство сюрреалистического 
направления на недосягаемые прежде вы-
соты (рис. 16).
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Рис. 15 / Fig. 15. Байер Г. Одинокий 
метрополитен. 1932 / Bayer H. Lonely 
Metropolitan. 1932

Источник: Vogel C. A Collection of Many Hands 
to Be Sold in Sotheby’s Auction // The New 

York Times: [сайт]. URL: https://www.nytimes.
com/2012/03/09/arts/design/henry-buhls-

collection-of-hands-photographs-at-sothebys.html 
(дата обращения: 15.09.2022).

Рис. 16 / Fig. 16. Сюрреалистический 
фотомонтаж / Surreal photo montage

Источник: Pxhere: [сайт]. URL: https://pxhere.
com/ru/photo/163819 (дата обращения: 

15.09.2022).

Неослабевающий интерес широкой пу-
блики к сюрреализму свидетельствует о 
том, что интерес к погружению в собствен-
ное или чужое подсознание, анализу скры-
тых проблем, многократной рефлексии за 

100 лет только возрос, отягощённый новы-
ми глобальными феноменами и угрозами.

Наконец, цифровые технологии позво-
лили творцам и вовсе избежать карандаша, 
кисти и красок и творить виртуально, не 
преодолевая физического сопротивления 
материала. Общее название для этого вида 
изобразительного искусства – собственно 
digital art в узком смысле этого термина. В 
широком смысле к digital art относят любые 
произведения, которые выполнены с помо-
щью цифровых технологий, в том числе и 
фотомонтажи, приведённые выше [14].

Рис. 17 / Рис. 17. Хьюстон Т. Цветы на 
фортране. 1972 / Houston T. Flowers on Fortran. 
1972

Источник: Хабр: [сайт]. URL: https://habr.com/
ru/post/378305 (дата обращения: 12.09.2022).

Первые цифровые технологии не распо-
лагали к художественному творчеству, од-
нако с помощью самых скромных средств 
первые пользователи компьютеров пы-
тались творить (рис. 17) и делать ориги-
нальные копии – достаточно вспомнить 
«репродукцию» Моны Лизы из фильма 
Э. Рязанова «Служебный роман» из букв 
и знаков (наподобие приведённой на 
рис. 18). 
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Рис. 18 / Рис. 18. Пример копии Моны Лизы, 
созданной с помощью первых ЭВМ / An example 
of a copy of the Mona Lisa created using the first 
computers

Источник: Штейнгарц Л. «Джоконда» как 
график функции, или Построение функции со 

всюду плотным графиком // Forallxyz: [сайт]. 
URL: https://forallxyz.net/a-44

(дата обращения: 12.09.2022).

Несмотря на относительно короткую 
историю – с 1980-х гг. – цифровое искус-
ство (digital art) прошло большой путь. 
Начиналось оно с простой векторной 
графики. В настоящее время его лучшие 
образцы представляют собой авторские 
произведения, мало отличающиеся от 
творений актуального искусства, выпол-
ненных с использованием традиционных 
технологий (рис. 19), однако лишённые 
определённости материально существую-
щего оригинала. 

Технологии NFT (невзаимозаменяемые 
токены), которые призваны закрепить соб-
ственность за цифровым произведением, 
фактически демонстрируют условность 
любого представления о нематериальном 
уникальном оригинале. Единственное, что 
роднит данную технологию с традицион-
ными представлениями о собственности 
на уникальный объект – это возможность 
сохранения истории покупок данного 
цифрового объекта, которому присваива-
ется статус оригинала, в остальном оно не 
даёт собственнику никаких особых юри-

дических прав на объект, а его свободное 
копирование и распространение в сети 
никак не ограничивается. Зато NFT соз-
даёт до этого практически невозможную 
собственность на небольшую часть произ-
ведения искусства (так, в 2018 г. впервые 
31,5% физически существующей картины 
Энди Уорхола «14 маленьких электри-
ческих стульев» был продан нескольким 
людям как NFT). Подобный способ «за-
крепления владения» подчас связан со 
значительными финансовыми вложения-
ми и может рассматриваться как попытка 
нового экономического подхода к миру 
цифровых изображений, однако в нём ви-
ден конфликт цифровой и материально-
определённой культуры. Что может быть 
ярко проиллюстрировано, например, со-
жжением оригинальной гравюры Бэнкси 
(1/500 под названием «Придурки») до про-
дажи её NFT. А художник Дэмиен Херст в 
2021 г. предлагал покупателям его картины 
из серии «Валюта» (картины выполнены 
маслом на одинаковых листах бумаги и 
представляют собой уникальную комби-
нацию разноцветных точек, имеющую соб-
ственное название, рис. 20) либо получить 
физическую работу или сохранить её токен 

Рис. 19 / Fig. 19. Картина Эмили Арну / 
Arnoux E. Peinture

Источник: Wikipedia: [сайт]. https://commons.
wikimedia.org/wiki/File:85ed03_7215c23fea924137

a78bae67291747d0_mv2_d_3019_3791_s_4_2.webp 
(дата обращения: 15.08.2022). 
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после уничтожения физического оригина-
ла. 4180 человек решили обменять свои 
NFT на физическое произведение искус-
ства, а 5820 человек предпочли сохранить 
свои NFT1.

Рис. 20 / Fig. 20. Картины Дэмиен Херста из 
серии Валюта / Paintings by Damien Hirst from 
the Currency series 

Источник: Tarmy J. Damien Hirst Has Created 
10,000 Artworks That Can Be NFTs, If You Want // 
Bloomberg: [сайт]. URL: https://www.bloomberg.
com/news/articles/2021-07-14/damien-hirst-the-
currency-artworks-10-000-pieces-for-2-000-each 

(дата обращения: 15.09.2022).

Следующий этап связан с технологиями 
искусственного интеллекта. Арт, создан-
ный с помощью компьютерных программ, 
впервые был продемонстрирован так дав-
но, как в 1965 г. в Германии и в США [15], 
однако нейросетевые технологии позволи-
ли людям стать не только зрителями, но и 
создателями артов. Оцифрованные худо-
жественные произведения, а также другой 
визуальный материал, скопленный поль-
зователями сети, стал датасетом для обу-
чения нейронных сетей. На первом этапе 
ИИ прежде всего использовался для гене-
рации (или преобразования) изображений 
в той или иной художественной манере –  
две нейронные сети, непосредственно соз-
дающая и критикующая, добивались со-
1	 Sherwood H. Damien Hirst to burn thousands 

of his paintings to show art as ‘currency’ // The 
Guardian: [сайт]. URL: https://www.theguardian.
com/artanddesign/2022/jul/26/damien-hirst-to-burn-
thousands-of-his-paintings-to-show-art-as-currency 
(дата обращения: 15.08.2022).

ответствия стилю [4]. Данные технологии 
вполне успешно справлялись с генерацией 
произведений, не отличимых от человече-
ских, но не вызывали особого интереса у 
аудитории, как, впрочем, и большинство 
произведений людей-художников. Но в 
2022 г. произошёл прорыв, позволивший 
использовать технологии генерации изо-
бражений с помощью ИИ людям, не вла-
деющим никакими художественными 
средствами, т. к. теперь для создания про-
изведения можно использовать слова. Сам 
творческий процесс заключается в подборе 
слов и выборе стратегий развития набро-
сков, создаваемых нейросетью (рис. 21). 

Рис. 21 / Fig. 21. Примеры работ, созданных с 
помощью нейросети Midjourey / Examples of 
works created using the Midjourney neural network

Источник: Midjourney – арты от нейросети //  
ВКонтакте: [сайт]. URL: https://vk.com/mid.

journey (дата обращения: 15.01.2023)

Хотя данная работа не является строго 
формализуемым процессом, тем не ме-
нее она больше схожа с технологией, чем 
с «искусством». Но наиболее интересным 
аспектом технологий ИИ в контексте дан-
ного исследования является обучение ней-
росетей на основе огромной базы данных 
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произведений разных авторов. Хотя здесь 
не применимы в прямом значении поня-
тия оригинала и копии, однако в широком 
понимании можно говорить о произво-
дности артов, генерируемых ИИ от суще-
ствующих оригинальных произведений.

Заключение

Вопрос об оригинале произведений ис-
кусства, которое само может рассматри-
ваться как подражание эйдосу, в цифро-
вую эпоху переживает трансформацию. 
Отсутствие в цифровом мире различия 
между копией и оригиналом влияет на их 

взаимоотношения и в физическом мире. 
Распространение симулякров (копий, не 
имеющих оригиналов), широкое исполь-
зование произведений, созданных с по-
мощью искусственного интеллекта, игры 
с правом собственности на цифровые объ-
екты создают иное цифровое пространство 
художественных образов, отличное от тра-
диционного, где значительную роль играл 
оригинал. Вновь, как и было в начале раз-
вития, технологии и искусство смешива-
ются до неразличимости.

Статья поступила в редакцию 13.02.2023.
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СОВРЕМЕННАЯ НАУКА КАК МНОГОМЕРНАЯ  
КОГНИТИВНО-СОЦИАЛЬНАЯ СТРУКТУРА

Лебедев С. А. 
Московский государственный университет имени М. В. Ломоносова 
119991, г. Москва, Ломоносовский пр-т, д. 27, корп. 4., Российская Федерация

Аннотация
Цель. Раскрыть структуру современной науки и содержание её основных аспектов. 
Процедура и методы. Рациональная реконструкция общей структуры современной науки и опи-
сание содержания её основных измерений.
Результаты. Показано различие понимания науки в классической эпистемологии и современ-
ной философии науки. Построена многомерная и гетерогенная по своему содержанию общая 
модель структуры современной науки. Выделено шесть её основных измерений, внутренне вза-
имосвязанных меду собой: эпистемологическое, деятельностно-когнитивное, социальное, куль-
турное, аксиологическое, антропологическое, инновационное. 
Теоретическая и/или практическая значимость. Обосновано положение, что раскрытие общих 
закономерностей развития современной науки возможно только с позиций её понимания как 
многомерной когнитивно-социальной структуры.

Ключевые слова: наука, структура науки, наука как когнитивно-социальная структура, основные 
измерения науки

THE MODERN SCIENCE AS THE MULTIDIMENSIONAL  
COGNITIVE-SOCIAL STRUCTURE

S. Lebedev
Lomonosov Moscow State University 
prosp. Lomonosovky 27-4, Moscow 119991, Russian Federation

Abstract
Aim. To reveal the structure of modern science and the content of its main aspects.
Methodology. Rational reconstruction of the general structure of modern science and description of the 
content of its main dimensions.
Results. The difference between the understanding of science in classical epistemology and modern 
philosophy of science is shown. A multidimensional and heterogeneous in its content general model of 
the structure of modern science is constructed. Seven of its main dimensions are identified, which are 
internally interconnected: epistemological, activity-cognitive, social, cultural, axiological, anthropologi-
cal, innovative.
Research implications. The position is substantiated that the disclosure of the general laws of the 
development of modern science is possible only from the standpoint of its understanding as a multidi-
mensional cognitive-social structure.

Keywords: science, structure of science, science as a cognitive-social structure, basic dimensions of 
science
1

© CC BY Лебедев С. А., 2023.



ISSN 2072-8530 Вестник Московского государственного областного университета. Серия: Философские науки 2023 / № 2

93

Введение

Современная наука может быть кра-
тко определена как особый вид социаль-
ной деятельности, целью которой явля-
ется производство научного знания и его 
применение [4]. Она представляет собой 
многомерную и гетерогенную по своему 
содержанию структуру. В большинстве 
философских работ выделяется только 
три аспекта науки: это особый вид знания; 
особый вид познавательной деятельности; 
особый социальный институт. Однако по 
отношению к современной науке такое 
трёхмерное описание структуры науки 
недостаточно. Почему? Потому что в нём 
не учитывается ряд других столь же суще-
ственных аспектов науки. К ним относятся 
следующие: наука как особая подсистема 
культуры, как особая система ценностей, 
как особая форма жизни, как инноваци-
онная система. Такая более многомерная 
модель структуры науки не только в наи-
большей степени соответствует современ-
ной науке, но и способствует раскрытию 
реальных закономерностей её функциони-
рования и развития [11]. Рассмотрим сущ-
ность и содержание каждого из основных 
аспектов науки.

Наука как особый тип знания

Главными свойствами научного знания, 
которыми оно качественно отличается от 
всех других видов знания (обыденного, 
художественного, философского, религи-
озного и пр.), являются: объектность, од-
нозначность, проверяемость, обоснован-
ность, общезначимость, истинность [7; 9]. 

Объектность научного знания означа-
ет, что областью значений (денотатов) его 
понятий и суждений является всегда мно-
жество объектов (т. е. предметов, находя-
щихся вне сознания познающего субъекта). 
Специфика научного исследования состоит 
в том, что оно существенно ориентировано 
на познание различного рода материальных 
объектов, описание их свойств, отношений 
и закономерностей. Даже если объект кон-
струируется с помощью мышления (как это 
имеет место в математике, логике и теорети-

ческом познании вообще), то впоследствии 
он обязательно принимает определённую 
материальную форму (графическую, тер-
минологическую и т. д.), отчуждается со-
знанием в сферу внешнего опыта и рассма-
тривается именно как элемент объективной 
реальности, противостоящей сознанию и 
находящейся вне его. Во-первых, любые 
материальные объекты обязательно долж-
ны чувственно восприниматься и иметь 
некоторую пространственную форму (кон-
фигурацию или размеры). Это относится не 
только к эмпирическим объектам, но и к те-
оретическим («идеальным») объектам (на-
пример, к объектам математики, таким как 
число, функция, структура, множество, пря-
мая линия, окружность и др.). Во-вторых, 
любые объекты должны быть наблюдаемы 
и воспроизводимы в эксперименте в прин-
ципе неограниченное число раз. В-третьих, 
любой объект должен соответствовать 
норме порога его чувственного восприя-
тия человеком, иначе говорить о его суще-
ствовании не представляется возможным. 
Если хотя бы одно из этих условий не со-
блюдается, то предмет познания не должен 
называться объектом. Вот почему многие 
реальные явления сознания (феномены) не 
могут считаться и не считаются объекта-
ми, а относятся лишь к сфере внутреннего 
опыта сознания и познания (например, со-
держание снов, галлюцинаций, фантазий, 
предчувствий, художественного вообра-
жения и т. д.). Сюда же относятся и мно-
гие парапсихические явления (телепатия, 
телекинез и др.). Такой опыт в силу своей 
уникальности и субъективности не может 
быть предметом науки, хотя при этом явля-
ется важным предметом рефлексирующе-
го самосознания, интроспекции субъекта, 
образуя ту реальность, которая составляет 
внутренний мир человека (его пережива-
ния, эмоции, изменённые состояния созна-
ния, духовный мир личности и т. д.). Наука 
же изучает только те предметы, явления и 
сущности, которые имеют форму и статус 
объектов. Но это же является причиной и 
не универсальности научного способа по-
знания. При этом не существует какой-то 
абсолютно жёсткой и априорной границы 



ISSN 2072-8530 Вестник Московского государственного областного университета. Серия: Философские науки 2023 / № 2

94

между феноменами внутреннего мира чело-
века, его сознания и объектами. Отношение 
между ними подвижно, относительно, диа-
лектично благодаря существованию, с од-
ной стороны, механизма интериоризации 
(превращения содержания внешнего опыта 
во внутреннее содержание сознания), а с 
другой – механизма отчуждения продуктов 
сознания (превращения содержания вну-
треннего опыта субъекта во внешний план 
его представления с помощью различных 
способов предметно-чувственной деятель-
ности субъекта). С одной стороны, идея 
объекта может превратиться в объект (с по-
мощью материальной конструктивной дея-
тельности – инженерной, технологической, 
социальной и практической). А с другой –  
наоборот, объект в ходе взаимодействия с 
сознанием познающего субъекта может по-
родить идею, понятие или даже теорию о 
себе. Очевидно, что наука по своей ориента-
ции на познание внешнего мира и его пре-
образование очень близка к обыденному 
познанию и здравому смыслу. В силу этого 
науку иногда даже называют рационализи-
рованным здравым смыслом. Последний 
представляет собой квинтэссенцию огром-
ного по объёму практического, повседнев-
ного опыта ориентировочной деятельности 
человека в окружающем его мире и эффек-
тивной адаптации к нему. Наука действи-
тельно в существенной степени опиралась 
на обыденный практический опыт и здра-
вый смысл в ходе своего возникновения и 
последующего развития в качестве специ- 
фического типа познания. Она делает это 
и на современной стадии своего функцио-
нирования, особенно при её практическом 
применении. Однако сходство науки со 
здравым смыслом в их приверженности к 
объектному типу познания и его практи-
ческой ориентированности в основном на 
этом и заканчивается. В других отношениях 
наука и здравый смысл существенно отли-
чаются, будучи во многом отрицанием друг 
друга. Например, уже в Древней Греции 
по отношению к научному знанию были 
выдвинут целый ряд требований, которые 
должны были отличать его от других ви-
дов знания, в частности обыденного. Это 

его объективная истинность, теоретическая 
обоснованность и логическая доказатель-
ность. И тогда же было обнаружено, что 
наличие у знания таких свойств, как объ-
ектность и практическая полезность, не 
только не гарантируют его объективную 
истинность, но, напротив, часто мешают 
её достижению. Впервые греки это обнару-
жили, анализируя содержание геометриче-
ских знаний египтян и вавилонян. Хотя эти 
знания успешно применялись на практике, 
они не были логически доказательными и 
даже оказались весьма приблизительными 
с позиций построенной греками геометрии 
как доказательной математической теории. 
Например, египтяне считали значение π 
(отношение длины любой окружности к 
её диаметру) равным 3,16, а у геометров 
Индии значение π вообще считалось рав-
ным 3 и т. д. Осознав это, греки пришли к 
выводу, что слишком жёсткая ориентация 
науки на практику и обслуживание её ин-
тересов мешают достижению наукой объ-
ективно-истинного знания [6]. 

По мнению греческих учёных, объек-
тивно-истинным знание может считаться 
тогда и только тогда, когда оно логически 
доказано и обосновано разумом. Для этого 
необходимо соблюдение ряда условий. Во-
первых, значение и смысл всех используе-
мых в науке понятий должны быть строго 
однозначными, что достигается и контро-
лируется путём их определения с помощью 
простых и интуитивно очевидных для ума 
дефиниций. Во-вторых, все положения на-
уки должны быть логически выведены из 
небольшого числа очень простых и оче-
видных для ума истин (аксиом или прин-
ципов). Только это, считали древнегрече-
ские учёные, сможет гарантировать 
объективную истинность всей системы на-
учного знания. Но тогда перед ними зако-
номерно встал вопрос: а откуда же берутся 
первые, исходные принципы науки (её ак-
сиомы), и как возможно гарантировать их 
истинность? Общий ответ древнегрече-
ских учёных и многих более поздних мыс-
лителей был таков: первые истины долж-
ны иметь внеопытный, априорный и 
вместе с тем объективный характер. 
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Видимо, они должны корениться в самой 
природе мышления. Поиск и формулиров-
ку первых принципов науки вообще и ак-
сиоматики отдельных наук в частности 
греки считали главной задачей филосо-
фии, которую они считали самой фунда-
ментальной из всех наук. Метод доказа-
тельства истинности первых принципов 
различных частных наук о природе и об-
ществе может быть только один – их де-
дуктивное выведение и обоснование в ка-
честве следствий из истинной философии. 
Так было положено начало подчинения 
науки философии и, соответственно, на-
турфилософии как способу построения на-
учных знаний о природе. Таким образом, 
начиная с древних греков, необходимыми 
свойствами научного знания стали счи-
таться не только и не столько его практи-
ческая полезность, сколько объективная 
истинность и логическая доказательность. 
Проверка объективной истинности науч-
ного знания могла быть осуществлена 
только внутри мышления и средствами са-
мого мышления, но не с помощью чув-
ственного опыта, наблюдений, экспери-
ментальных данных, индукции и т. п., ведь 
все указанные познавательные средства не 
имеют логически доказательной силы, а в 
лучшем случае (как индукция) – только 
подтверждающую силу. Опыт и наблюде-
ния могут привести только к практически 
полезным гипотезам, к вероятно-истинно-
му знанию, но они не способны быть сред-
ствами получения объективно-истинного 
и необходимого знания. Возможность по-
лучения такого знания обосновывалась 
либо существованием объективного мира 
идей и их припоминанием разумной ча-
стью души (Платон), либо объективным 
характером содержания чувственного зна-
ния, детерминированного миром вещей 
(Аристотель). Несмотря на свой радикаль-
ный рационализм по отношению к суще-
ствовавшей до них научной практике 
Древнего Востока, грекам тем не менее во 
многом удалось реализовать свой проект 
науки. Наибольшего успеха они достигли в 
геометрии, физике, астрономии и самой 
философии. Самым ярким достижением, 

конечно, стало построение древними гре-
ками эвклидовой геометрии как доказа-
тельной, аксиоматической системы зна-
ния. В её основание они положили всего 
пять интуитивно очевидных для мышле-
ния (как они считали) аксиом, или посту-
латов. Вот они: 1) отрезок прямой может 
быть продолжен в обе стороны сколь угод-
но далеко; 2) все прямые углы равны; 3) из 
точки как из центра можно провести 
окружность любого радиуса; 4) через две 
точки можно провести прямую линию и 
притом всегда только одну; 5) через точку 
на плоскости по отношению к данной пря-
мой линии можно провести не более од-
ной прямой, параллельной первой. Все 
остальные утверждения геометрии (их 
оказалось более 300) греческие математи-
ки попытались вывести чисто логически 
из этих постулатов, т. е. доказать их в каче-
стве теорем. На построение геометрии как 
аксиоматической системы знания у грече-
ских учёных ушёл достаточно большой 
срок – около 300 лет (с VII до IV в. до н. э.). 
Завершилось оно созданием «Начал» 
Эвклида, которые в течение долгого време-
ни (по существу вплоть до середины XIX в.) 
рассматривались в качестве парадигмы 
при построении любой научной теории. 
Даже И. Ньютон сознательно строил свою 
механику по образцу геометрии Эвклида, 
как, впрочем, впоследствии и свою этику 
Б. Спиноза. Положение изменилось лишь 
к середине XIX в. под влиянием двух глав-
ных результатов развития науки: 1) резко-
го увеличения объёма экспериментальных 
и прикладных исследований природы, об-
щества и человека; 2) построения и приня-
тия математическим сообществом новых 
систем геометрии, существенно отличав-
шихся от эвклидовой (Н. Лобачевский, 
Я. Бойаи, Б. Риман). В отношении новых 
геометрий было доказано, что, несмотря 
на отрицание аксиомы Эвклида о парал-
лельных линиях и замену её другими ак-
сиомами о параллельных, новые системы 
геометрии (планиметрия Лобачевского-
Бойяи и планиметрия Римана) были столь 
же внутренне непротиворечивы и доказа-
тельны, как и геометрия Эвклида. 
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Благодаря этому был нанесён серьёзный 
удар по априористским концепциям при-
роды геометрического знания (Р. Декарт, 
Г. Лейбниц, И. Кант), а тем более – всего 
научного знания. С другой стороны, резко 
усилилась тенденция к эмпиристскому ис-
толкованию природы науки и научного 
знания. Критерий опытной верифицируе-
мости научного знания и его практической 
применимости стал осознаваться как более 
важный, чем интуитивная очевидность и 
логическая доказательность научного зна-
ния. А в новой эмпиристской философии 
науки XIX в. (позитивизм Конта, Спенсера, 
Милля и др.) критерий опытного проис-
хождения и обоснования научного знания 
был объявлен не единственным критерием 
научности знания. И так продолжалось 
почти до последней трети XX в.: столь 
мощным было влияние позитивистской 
философии на умы учёных. Однако в ре-
зультате кризиса господствовавших ранее 
концепций классической и неклассиче-
ской науки, а также глубокой философ-
ской рефлексии их оснований и ухода с 
философской сцены позитивизма как фи-
лософии науки, не адекватной реальной 
науке стало вырабатываться более широ-
кое и объёмное понимание научности зна-
ния и его критериев. К этому привело так-
же осознание философами и учёными ХХ в. 
огромной структурной сложности и гетеро-
генности научного знания не только по его 
содержанию, но и по строению. Что здесь 
имеется в виду? Прежде всего, что наука со-
стоит из качественно различных видов на-
учного знания. Во-первых, это качественно 
различные по содержанию и методам ос-
новные области науки: математика, есте-
ствознание, социально-гуманитарные нау-
ки, технические науки. Во-вторых, в любой 
области науки имеют место качественно 
различные по структуре и функциям виды 
высказываний, такие, например, как ана-
литические и синтетические, как интуи-
тивные и дискурсные, как аксиомы и тео-
ремы и др. Дело не только в том, что в 
разных областях науки может превалиро-
вать либо аналитическое, либо синтетиче-
ское знание. Например, истины логики и 

математики являются в основном анали-
тическими (выводными), тогда как выска-
зывания естествознания, социально-гума-
нитарных и технических наук, напротив, –  
синтетическими. Дело также в том, что 
сами способы построения и проверки ис-
тинности и осмысленности аналитических 
и синтетических высказываний суще-
ственно отличаются друг от друга. Для ана-
литических высказываний это конвенция 
и логический вывод, а для синтетических –  
наблюдение, эксперимент, интуиция и 
практическая польза. В любой области на-
уки имеются также другие качественно 
различные виды суждений, например, та-
кие как номотетические высказывания 
(научных законы и высказывания о необ-
ходимости) и идеографические (дескрип-
тивное, описательное знание в каждой из 
наук от физики до истории). В любой из 
развитых наук имеются также два различ-
ных по содержанию (онтологии) и функ-
циям уровня знания: эмпирический и тео-
ретический [8]. Наконец, в наше время 
можно говорить об утверждении в науке 
такого нового и самостоятельного вида 
знания, как компьютерное (различные 
компьютерные программы и базы данных, 
их специфические символические формы 
и способы «упаковки» и т. д.). В естествоз-
нании и математике уже в XX в. были реа-
билитированы интуитивное и неявное 
знание, изгнанные из классической науки 
как не научные виды знания. Сегодня эти 
виды научного знания считаются столь же 
законными, как и основной вид научного 
знания – дискурсное знание, выраженное в 
языке, тексте. Это многообразие каче-
ственно различных видов научного знания 
свидетельствует о том, что необходимые 
свойства научного знания принципиально 
не могут реализоваться в разных видах 
одинаково. Например, очевидно, что сте-
пень проявления таких важнейших 
свойств научного знания, как однознач-
ность и логическая доказательность, явно 
различна не только в математике и, напри-
мер, в гуманитарных науках, но даже в ма-
тематике и, например, физике или в по-
чвоведении. Говоря об особенностях 
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современного научного знания, необходи-
мо указать не только на его огромную ин-
формационную мощность, но и на его от-
носительную самостоятельность 
(самодостаточность) по отношению к на-
личной культуре и практике. В этом смыс-
ле Поппер во многом прав, когда говорит о 
современном научном знании как об осо-
бой объективной реальности, как о тре-
тьем мире, существующем наряду с мате-
риальным миром и миром сознания, 
функционирующем по внутренним зако-
нам динамики научного знания (отличаю-
щимся как от законов природы, так и от 
законов человеческой психики). Породив 
мир научного знания, человечество вы-
нуждено сегодня не только считаться с за-
конами функционирования этой реально-
сти, но и приспосабливаться к ней, 
учитывая её возможную отрицательную 
реакцию на деятельность человека и обще-
ства [1].

Наука как особый род  
познавательной деятельности

Осознание науки как познавательной 
деятельности особого рода имеет своей це-
лью постижение её отличия от всех других 
видов человеческого познания (обыденно-
го, практического, художественного, фи-
лософского, религиозного и др.). Отличия 
как по средствам и методам познания, так 
и по его результатам. При этом необхо-
димо иметь в виду, что понятие «научная 
деятельность» не тождественно понятию 
«научно-познавательная деятельность». 
Первое значительно шире по объёму вто-
рого. Кроме чисто познавательной (субъ-
ект-объектной) деятельности наука также 
включает такие виды деятельности, как: 
проектирование, создание и внедрение 
различного рода инноваций; инженерно-
техническое обеспечение научных иссле-
дований; создание приборной и экспери-
ментальной базы науки; организацию и 
управление наукой; разработку и реали-
зацию определённой научно-технической 
политики; создание эффективной сети 
коммуникаций и обмена научной инфор-

мацией внутри научного сообщества, а 
также между наукой и обществом; регио-
нальное и международное научное сотруд-
ничество и др. 

Начнём с описания особенностей на-
учно-познавательной деятельности, отли-
чающих её от других видов человеческого 
познания. На наш взгляд, четырьмя глав-
ными её отличиями являются рефлексив-
ность, методологичность, конструктив-
ность и рациональность.

Рефлексивность научного познания 
означает постоянный контроль над са-
мим собой с точки зрения соблюдения 
требований научной рациональности. 
Методологичность означает, что любой 
акт научного познания должен обяза-
тельно осуществляться в соответствии 
со строго фиксируемым средством (ме-
тодом). Конструктивность научного по-
знания означает, что любой его акт имеет 
свой целью добавление нового знания по 
отношению к своим основаниям или по-
сылкам. Рациональность означает, что ос-
новным инструментом научного познания 
является не чувственный опыт, а мышле-
ние, а основным продуктом научного по-
знания – понятийное дискурсное знание. 
Все перечисленные свойства научного по-
знания составляют основу так называемой 
деятельностной концепции научного по-
знания. Её альтернативами являются эм-
пиристская (позитивистская) теория на-
учного познания и материалистическая, 
согласно которой научное познание есть 
отражение объективной реальности.

Деятельностная концепция научного 
познания направлена против таких явно 
упрощённых его пониманий, как: а) ин-
терпретация научного познания как пол-
ностью и однозначно детерминируемого 
объектом познания; б) жёсткий методоло-
гический нормативизм, согласно которо-
му научное познание строго регулируется 
неким набором методов, а тем более –  
неким «единым и универсальным науч-
ным методом»; в) имманентистское по-
нимание процесса научного познания как 
совершающегося только внутри сознания 
субъекта; г) «робинзонадная» трактов-
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ка субъекта научного познания, когда в 
качестве субъекта рассматривается либо 
идеальный (трансцендентальный) субъ-
ект (Аристотель, Декарт, Лейбниц, Кант, 
Гуссерль и др.), либо отдельный реальный 
учёный (Локк, Юм, Беркли, Милль, Вундт, 
позитивисты, постпозитивисты и пост-
структуралисты). 

Деятельностная трактовка научного по-
знания утверждает: 

1) конструктивно-творческий характер 
процесса научного исследования на всех 
его этапах и уровнях, при получении лю-
бых новых результатов; 

2) частичную и при этом неоднознач-
ную детерминацию содержания научного 
знания со стороны познаваемого объекта 
(причём это относится не только к теоре-
тическому, но и к эмпирическому знанию); 

3) продуцирование любых новых еди-
ниц научного знания (фактов, законов, 
теорий), которое не подчиняется строго-
му методологическому регулированию с 
помощью некоторого набора средств, а в 
большой степени представляет собой про-
цесс выдвижения различного рода гипотез 
(проб) и их последующего испытания на 
адекватность и адаптивность по отноше-
нию к объективной реальности; 

4) процесс научного познания, который 
регулируется как когнитивной детерминаци-
ей со стороны уже имеющегося знания, так и 
когнитивной свободой субъекта познания; 

5) что подлинным субъектом процесса 
реального научного познания и носите-
лем научной истины является отнюдь не 
отдельный учёный, а профессиональное 
научное сообщество, состоящее из отдель-
ных учёных и их групп; 

6) что при создании нового научного 
знания существенную роль играет не толь-
ко его сопоставление с объектом (что со-
ставляет основное содержание «эмпириче-
ского репертуара» научного исследования), 
но и сопоставление теоретических позиций 
членов соответствующего профессиональ-
ного научного сообщества в ходе активных 
коммуникаций между ними (главное содер-
жание «социального репертуара» научно-
познавательной деятельности); 

7) что принятие любой единицы науч-
ного знания в качестве «истинной» и/или 
«полезной», равно как и оценка любого 
акта научной деятельности как правильно-
го (или «законного») или неправильного, 
определяется в конечном счёте научным 
консенсусом внутри дисциплинарного на-
учного сообщества, при этом большое вли-
яние на научное сообщество оказывает по-
зиция его лидеров [10];

8) что в каждой науке в зависимости от 
используемых методов познания констру-
ируется четыре различных вида реально-
сти: чувственная, эмпирическая, теоре-
тическая и метатеоретическая, при этом 
каждый из этих видов научной реальности 
имеет не только свою онтологию, но и свои 
особые критерии научной рациональности 
и истинности;

9) что между различными видами науч-
ной реальности и соответствующими им 
уровнями научного знания не существует 
отношения логической выводимости од-
ного вида реальности или одного уровня 
знания из других. Все виды реальности, 
как и соответствующие им уровни науч-
ного знания, связываются между собой 
только с помощью интерпретации (ото-
бражения) одного вида реальности и со-
ответствующего ему уровня знания с по-
мощью других; процесс интерпретации 
является творческой и прагматической 
деятельностью учёных по отождествлению 
ими нетождественных по содержанию эле-
ментов знания разных уровней, а по спо-
собу своей легитимации – продуктом либо 
конвенции, либо консенсуса научного со-
общества;

10) что в науке функции эталонной на-
учной реальности, на основе которой про-
исходит оценка объективной реальности, 
её свойств и отношений выполняют соз-
данная учёными теоретическая реальность 
и описывающие её научные теории, как 
эмпирические (феноменологические), так 
и трансцендентальные (теории об идеаль-
ных объектах), именно они представляют 
уровень развития науки в ту или иную эпо-
ху.
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Наука как особый  
социальный институт

Наука, субъект которой по своей сущ-
ности является коллективным субъектом, 
с самого начала своего существования 
имела статус особой социальной системы, 
для членов которой самоидентификация и 
утверждение себя в качестве учёных име-
ли первостепенное (жизненное) значе-
ние. Это было обусловлено не только спе- 
цификой профессиональной деятельно-
сти учёного, успешное овладение которой 
требовало значительных затрат времени и 
особых навыков исследователя. Автаркия 
науки от остальных сфер культуры и обще-
ства требовалась также необходимостью 
сосредоточения и накопления жизненной 
энергии и воли определённой страты об-
щества (учёных) в некотором относитель-
но замкнутом социальном пространстве, 
которое было бы для них родным «домом». 
Для закрепления, охранения и воспроиз-
водства своих целей и интересов сообще-
ство учёных должно было оформиться в 
особую социальную организацию. 

Как известно, первоначальной формой 
существования науки в качестве социаль-
ной системы была такая её организацион-
ная единица, как школа: школа «писцов» 
при религиозных храмах Египта, мисти-
ко-математическая школа Пифагора, на-
турфилософские школы древнегрече-
ских философов (Фалеса, Анаксагора, 
Гераклита, Демокрита, Парменида и др.), 
философско-этические школы софи-
стов и Сократа, академия Платона, ликей 
Аристотеля, школы стоиков и эпикурей-
цев, школа геометров Древней Греции, 
научные школы Александрии (Эвклид, 
Птолемей и др.). В Средние века основ-
ной организационной формой науки как 
уже особого социального института стано-
вятся университеты. Особенно бурное их 
формирование в Европе приходится на пе-
риод позднего Средневековья: Парижский 
университет (1160 г.), Оксфордский уни-
верситет (1167 г.), Кембриджский (1209 г.), 
Падуанский (1222 г.) и др. Однако, начиная 
с XVII в., возникает и начинает активно 

развиваться параллельно университетам 
новая крупная форма социальной орга-
низации науки – национальные академии 
наук: Лондонское Королевское общество 
наук и ремёсел (1660 г.), Парижская ака-
демия наук (1666 г.), Берлинская академия 
наук (1700 г.), Петербургская академия 
наук (1724 г.) и др. В XVIII–XIX вв., когда 
наука стала востребованной в обществе в 
качестве неотъемлемого фактора обще-
ственного развития, возникает множество 
новых организационных форм науки, та-
ких как: профессиональные научные со-
общества (по областям наук и дисципли-
нам); инженерные (политехнические) 
и естественнонаучные высшие учебные 
заведения; профессиональные научные 
журналы; научные лаборатории. А в кон-
це XIX в. возник промышленный сектор 
науки (научные подразделения в составе 
крупных заводов, фирм, концернов, отрас-
лей производства и т. п.). В ХХ в. появился 
целый ряд уже международных научных 
организаций и объединений (институтов, 
ассоциаций, академий, журналов, науч-
ных фондов и т. д.). В наше время мож-
но говорить о формировании науки как 
глобального социального института с всё 
увеличивающимся количеством междуна-
родных научных объединений и организа-
ций (в том числе и аккредитованных при 
ООН и ЮНЕСКО), международных науч-
ных исследований, в которых задейство-
ваны финансы и учёные из разных стран 
(например, проект «Геном человека», а 
также ядерные исследования в ЦЕРНЕ), и 
с глобальной сетью неформальных комму-
никаций (интернет). Начиная с XIX в., на-
ука как социальный институт существует 
уже не только в виде добровольных обще-
ственных организаций учёных, действу-
ющих на основе своих уставов, но и как 
юридически легитимированный субъект с 
законодательно оформленными интереса-
ми, правами и обязанностями научных ор-
ганизаций, признанных национальными 
государствами и международным правом в 
качестве юридических субъектов. Сегодня 
очевидно, что социальное бытие науки в 
виде особого социального института явля-
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ется не чем-то внешним для более успеш-
ного осуществления научно-познаватель-
ной деятельности, а в принципе абсолютно 
необходимым условием её существования 
и развития. Это связано не только с не-
обходимостью огромного финансового 
(и шире – материального) обеспечения 
современных научных исследований, а 
также с требованиями осуществления эф-
фективного научного менеджмента, но 
и с природой самого научного познания. 
Как уже отмечалось, содержание научного 
знания отнюдь не определяется целиком и 
полностью (т. е. однозначно) исследуемым 
объектом. Научное познание имеет прин-
ципиально субъект-объектный характер 
не только в процессуальном плане, но и в 
отношении полученных результатов – на-
учного знания. Творческий вклад субъекта 
науки в то или иное видение объекта имеет 
такое же важное значение, как и содержа-
ние самого объекта познания, а межсубъ-
ектные когнитивные коммуникации чле-
нов научного сообщества вообще играют 
порой решающую роль в оценке того или 
иного научного результата. Это относит-
ся не только к выбору наиболее значимых 
проблем и направлений научного исследо-
вания, но и к оценке предложенных реше-
ний научных проблем, в частности реше-
ний научного сообщества об истинностном 
статусе тех или иных моделей и теорий. Об 
этом убедительно свидетельствует реаль-
ная история науки. Вместе с тем анализ 
характера современной науки как соци-
ального института подтверждает также и 
то, что наука как социальная система – это 
отнюдь не какая-либо гомогенная структу-
ра, состоящая из различных однородных 
и равноправных по своим задачам, функ-
циям и возможностям абстрактных учё-
ных-единомышленников. Как отмечают 
многие философы и социологи (например, 
Е. З. Мирская и др.), современная наука – 
это в большой степени гранулированная, 
разнородная и даже противоречивая со-
циальная система. Она состоит из учёных 
и научных коллективов, представляющих 
собой различные по своим теоретическим 
позициям научные школы, традиции, па-

радигмы, исследовательские программы, 
теории, отрасли науки, которые не просто 
различны, а часто противоположны по от-
стаиваемым в них взглядам и ценностям. 
Тем не менее, современная наука как спе- 
цифический социальный институт, непо-
хожий на все другие социальные системы, 
в некотором своём изначальном смысле 
по-прежнему едина. Скрепами, обеспечи-
вающими его единство и особую специфи-
ку, служат специфические базовые ценно-
сти науки, такие как объективное знание, 
научная истина, когнитивное творчество, 
свобода научного поиска, новое знание, 
общественная польза и пр. Эти базовые 
ценности играют роль своеобразного ат-
трактора для науки не только как особой 
системы знания, но и как особого социаль-
ного института. Именно они направляют 
эволюцию науки в определённое русло, 
обеспечивая её единство как в прошлом, 
так и в настоящем [12].

Наука как особая  
подсистема культуры

Исследование науки как подсистемы 
культуры – ещё одно важное философское 
измерение науки. Культурологическое из-
мерение науки оказывает существенное 
влияние на понимание всех других её из-
мерений (познавательное, деятельностное, 
социальное, инновационное, антрополо-
гическое), на её историческое видение, 
трактовку общих законов функциониро-
вания и развития науки. Это вполне есте-
ственно, ибо, будучи имманентной частью 
культуры, наука не только всегда несёт на 
себе печать общих особенностей совре-
менной культуры, но и активно взаимо-
действует с её различными подсистемами 
(практикой, экономикой, философией, 
правом, моралью и т. п.). Общий характер 
влияния культуры на науку состоит, пре-
жде всего, в распространении на науку 
общих ценностей, составляющих ядро со-
временной ей культуры. Например, такие 
особенности древнеегипетской науки, как 
её практический, а вместе с тем догмати-
ческий и сакральный характер, были не-
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посредственным отражением таких общих 
ценностей древнеегипетской цивилиза-
ции, как, с одной стороны, её нацеленность 
на умножение своего богатства и могуще-
ства, с другой – религиозный характер 
её мировоззрения и жёсткая социальная 
иерархия. Это влияние общих ценностей 
древнеегипетской цивилизации сказалось, 
в частности, на характере, содержании и 
методе древнеегипетской геометрии. Она 
имела характер практического искусства, 
способов измерения площадей и объёмов 
различных тел, а отнюдь не доказательной 
геометрической теории, какой она станет 
лишь в Древней Греции. Античная наука 
с её установкой на получение и доказа-
тельство объективной истины как главную 
цель науки явилась имманентным про-
дуктом совершенно другой – греческой – 
культуры, главными ценностями которой 
были логос, гармония, свобода, демокра-
тия, ставка в науке не на опыт, а на мышле-
ние как главное средство и инструмент на-
учного познания. Именно в этом греческие 
мудрецы видели отличие науки от других 
видов познания и способов деятельности 
(например, технического, строительного 
или военного искусства).

Только в условиях античной культуры 
могло появиться такое замечательное про-
изведение древнегреческой науки, как 
«Начала» Эвклида – система логически до-
казанного геометрического знания. Эта ак-
сиоматическая математическая теория 
была столь же естественным продуктом 
культуры Древней Греции, сколь она была 
глубоко чужда культуре Древнего Востока. 
Даже последующее знакомство восточных 
математиков с геометрией Эвклида никак 
не изменило практически ориентирован-
ный и сугубо вычислительный характер 
древневосточной геометрии и математики 
в целом. Такой же яркий пример непо-
средственной зависимости науки от общих 
ценностей наличной культуры демонстри-
рует развитие науки в Средние века. Это 
касается как содержания, так и метода 
средневековой европейской науки, кото-
рые были тесно связаны с религиозным 
мировоззрением того времени и ценностя-

ми религиозной культуры. Не случайно 
парадигмальными теориями средневеко-
вой науки стали геоцентрическая астроно-
мия Птолемея, астрология, алхимия, а так-
же формальная логика и лингвистика как 
инструменты религиозной схоластики. 
Зависимость науки от культуры и её основ-
ных ценностей хорошо прослеживается и 
во все последующие эпохи развития науки, 
включая наше время, хотя, разумеется, ха-
рактер этой зависимости не оставался не-
изменным. Речь идёт о том, что, начиная с 
Нового времени, когда наука была осозна-
на как основа развития новой европейской 
цивилизации, она становится всё более 
важной и, главное, более самостоятельной 
подсистемой культуры, относительно не-
зависимой от других её частей (филосо-
фии, религии, искусства, политики и т. д.). 
В середине XIX в. самостоятельность нау-
ки уже прямо обосновывается в филосо-
фии позитивизма как важнейшая её зако-
номерность. Позитивисты утверждают, 
что зрелая наука должна быть полностью 
свободна от влияния культуры на её содер-
жание, что содержание научного знания 
полностью определяется только объектом 
исследования. Однако, как показало даль-
нейшее развитие реальной науки в XIX в., 
но особенно в ХХ в., эта позиция явно рас-
ходилась с реальной практикой науки и её 
взаимодействием с культурой. Культура 
имеет большое влияние на науку и сейчас. 
Однако здесь появились новые черты. Как 
современная наука, так и современная 
культура стали более открытыми и гло-
бальными системами, чем это было ранее. 
Автаркия и замкнутость национальных и 
региональных культур, частью которых 
всегда была наука, постепенно уходят в 
прошлое. В ходе усиления взаимодействия 
национальных культур создаётся новая, 
более мощная по отношению к ним систе-
ма культуры, а именно глобальная (обще-
человеческая) культура. Современная нау-
ка – не только часть этой культуры, но и 
реальная основа её развития. Однако как 
целое современная мировая культура не 
только едина, но и плюралистична. Такому 
её характеру в полной мере соответствует 
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и имеющий место плюрализм в современ-
ной мировой науке. Он проявляется в су-
ществовании множества конкурирующих 
между собой научных концепций, направ-
лений, школ, теорий, программ научных 
исследований. Это диалектически проти-
воречивое разнообразие отрицающих и 
дополняющих друг друга типов и видов со-
временных научных исследований создаёт 
мощный ресурс саморазвития науки. 
Вместе с тем признание зависимости науки 
от общих ценностей культуры имеет важ-
ное мировоззренческое и методологиче-
ское последствие для правильного пони-
мания таких характеристик научного 
знания, как его объективность и истин-
ность. Оно состоит в осознании культур-
ной релятивности этих характеристик, их 
релевантности по отношению к опреде-
лённой культуре, вне которой они не име-
ют никакого действительного смысла. Это 
означает, что научная истина – это не 
трансцендентальная, не эмпирическая, а 
социокультурная характеристика научно-
го знания. Социокультурное понимание 
научной истины отнюдь не означает отказа 
от её объективного характера, а лишь не-
обходимость более глубокого её понима-
ния именно как социокультурного фено-
мена, продукта деятельности социального 
субъекта научного познания. 
Доказательством факта внутреннего взаи-
модействия науки с культурой служат су-
ществование и последовательная смена в 
ходе развития науки её различных социо-
культурных типов. Применительно к исто-
рии европейской науки можно выделить 
такую их последовательность: древняя 
пранаука (древневосточная наука), антич-
ная наука, средневековая наука, классиче-
ская европейская наука (Новое время — 
XIX в.), неклассическая наука (от начала 
ХХ в. до середины 70-х гг.), современная 
постнеклассическая наука. Необходимо 
подчеркнуть, что основное воздействие 
культуры на науку осуществляется именно 
через философию, ибо именно в филосо-
фии и с её помощью культура рефлексиру-
ет себя как целое. Разумеется, культура 
влияет на науку не только через филосо-

фию, но и через другие свои подсистемы. 
Так, очевидно и общепризнанно влияние 
на науку со стороны практики, потребно-
стей совершенствования орудий и средств 
материальной деятельности человека и 
общества. Столь же очевиден и не требует 
особых доказательств факт существенной 
зависимости науки от типа общества и 
особенностей его экономики. В эпоху су-
ществования современной инновацион-
ной экономики эффективное взаимодей-
ствие науки и экономики является, как 
известно, главным фактором обществен-
ного прогресса. Сегодня, как никогда ра-
нее, всё более очевидно влияние, которое 
оказывают на развитие науки такие фено-
мены культуры, как обыденное знание, 
естественный язык и практический здра-
вый смысл. Значимость этих факторов для 
понимания механизма функционирования 
научного знания зафиксирована в таких 
категориях современной философии нау-
ки, как «научная традиция», «неявное зна-
ние», «личностное знание», «обыденный 
язык» и др. Причём эти факторы оказыва-
ют немалое влияние не только на эмпири-
ческий, но и на теоретический уровень на-
учного познания. Из истории развития 
науки хорошо известны также факты вли-
яния на науку со стороны такой подсисте-
мы культуры, как религия – в плане как её 
идей, так и институциональной детерми-
нации. Причём влияние было не только 
отрицательным (как это имело место в слу-
чае отрицания католической религией ге-
лиоцентрической системы астрономии 
или естественно-биологического проис-
хождения человека), но иногда в высшей 
степени положительным. Достаточно в 
этой связи упомянуть, что именно религи-
озные соображения лежали в основе поло-
жительной мотивации занятия научной 
деятельностью у таких великих учёных, 
как Н. Коперник, Т. Браге, И. Кеплер, 
И. Ньютон, Б. Паскаль, Г. Кантор, 
П. Флоренский, Т. де Шарден и многие 
другие. Эти факты хорошо известны из 
истории науки, и у нас нет никаких основа-
ний сомневаться в искренности призна-
ний великих учёных о положительной 
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оценке роли религии в развитии науки. 
Велико также влияние на науку такой 
мощной подсистемы культуры, как искус-
ство (музыка, литература, поэзия и пр.). 
Особенно оно сильно на теоретическом 
уровне познания. Об этом неоднократно 
говорили и писали многие выдающиеся 
учёные (Леонардо да Винчи, Г. Галилей, 
Л. Больцман, А. Эйнштейн, Е. Вигнер, 
Г. Вейль, А. Пуанкаре, Б. Раушенбах, 
Е. Фейнберг и др.). Несомненно, что идея 
гармонии как главная для искусства лежа-
ла в основе возникновения науки как спо-
соба описания упорядоченного Космоса с 
помощью научных законов, выражающих 
меру этой упорядоченности. В религиоз-
ной интерпретации эта закономерная упо-
рядоченность бытия понималась как име-
ющая божественное происхождение. Так 
считали Пифагор, Парменид, Гераклит, 
Платон, Аристотель, Птолемей, Р. Декарт, 
И. Кеплер, Н. Кузанский, И. Ньютон, 
А. Эйнштейн и др. В качестве примеров 
признания огромной роли искусства в раз-
витии науки приведём лишь два высказы-
вания выдающихся учёных – создателя мо-
лекулярно-кинетической теории газов 
Л. Больцмана и основоположника неклас-
сической физики А. Эйнштейна. 
Л. Больцман: «Все, чем я стал, я обязан 
Шиллеру». А. Эйнштейн: «Достоевский 
дал мне как учёному больше, чем Гаусс». 
Видимо, фундаментальная наука и научное 
творчество сродни искусству. Даже сама 
идея «научного закона» или «закона при-
роды» воспринималась многими учёными 
как имеющая либо религиозное, либо эсте-
тическое происхождение, ибо сам по себе 
чувственный или эмпирический опыт не 
имеет в своём содержании идею причины, 
закона, порядка (Д. Юм).

Не подлежит сомнению то влияние, ко-
торое оказывают на развитие науки и науч-
ного знания такие подсистемы культуры, 
как политика, право, мораль. Особенно 
оно очевидно по отношению к науке ХХ в. 
и современной науке. Для этого доста-
точно указать на такие культурно и одно-
временно научно значимые феномены 
нашего времени, как государственная на-

учно-техническая политика или этика на-
уки. Сегодня уже невозможно представить 
развитие науки без разработки научно-
технической политики во всех странах без 
государственного финансирования науки, 
определения приоритетных направлений 
её развития, механизма правового регули-
рования научной деятельности, особенно 
в сфере интеллектуальной собственности. 
Столь же значимой и востребованной в 
науке и культуре стала такая активно раз-
вивающаяся в последние годы область 
знания, как этика науки и особенно био-
этика, которые стали важными практиче-
скими инструментами регулирования и 
оценки научных проектов и результатов 
почти во всех сферах научной деятельно-
сти (особенно в области технических, во-
енных и биомедицинских исследований). 
Этическое регулирование научных иссле-
дований приобретает сегодня не только 
национальное, но и международное зна-
чение. Свидетельство этому – создание на-
циональных комитетов и ассоциаций по 
этике науки во многих развитых странах, а 
также создание подобных организаций на 
международном уровне (комитет по эти-
ке науки при ЮНЕСКО, Совете Европы 
и т. д.). Всё это свидетельствует о том, что 
современная наука испытывает огромное 
влияние в своём функционировании и раз-
витии от различных подсистем современ-
ной культуры и общества.

Наука как особая  
система ценностей

Главная задача аксиологии науки – ос-
мысление науки в целом и различных 
её областей с позиций заявленных ими 
целей и средств их достижения, опреде-
ление социокультурного смысла науки. 
Аксиологическое содержание науки со-
стоит из двух основных блоков: 1) идеалы 
науки и 2) нормы, методы и средства на-
учного исследования [6; 13]. Основными 
её идеалами, как об этом свидетельствует 
вся история науки, являются объектив-
ность научного знания, его истинность, 
практическая польза, мировоззренческая 
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значимость. Представления о нормах, ме-
тодах и средствах достаточно разнообраз-
ны, но они должны быть всегда зафикси-
рованы в любой науке и в любой области 
научного исследования, поскольку в суще-
ственной степени зависят от специфики 
познаваемых объектов. Конечно, имеется 
и множество общенаучных методов ис-
следования. Это систематические наблю-
дения и эксперимент, рациональный ана-
лиз и синтез, дискурсное моделирование 
чувственных данных, абстрагирование, 
обобщение, формирование научных фак-
тов и законов, идеализация, моделирова-
ние, конструирование научных теорий, 
эмпирическая и объектная интерпретация 
научного знания, нахождение области его 
применения, подтверждение истинных 
и опровержение ложных гипотез и др. 
С другой стороны, в науке в целом име-
ет место методологическая специфика не 
только у разных культурно-исторических 
типов науки, разных областей научного 
знания, но и у разных наук и даже у разных 
уровней научного знания в одной и той 
же науке. Очевидно, что методы матема-
тики существенно отличаются от методов 
естествознания, а последние – от методов 
социально-гуманитарных наук или техни-
ческих наук. Столь же очевидно различие 
и между методами эмпирического и те-
оретического познания в любой из наук. 
Вместе с тем необходимо подчеркнуть, 
что факт существования в науке значи-
тельного методологического плюрализма 
отнюдь не означает наличия в ней когни-
тивной вседозволенности и действия по 
принципу “go anything” (П. Фейерабенд). 
В этой связи необходимо строго различать 
понятия «методологический плюрализм» 
и «методологический анархизм». В науке 
имеет место дополнение одних методов 
другими, которые взаимно компенсируют 
ограниченность каждого из них. Поэтому 
более точно говорить о существовании в 
науке только «системного методологиче-
ского плюрализма» [5]. И в этом состоит 
главная сила науки, составляющая базис 
методологической культуры учёного [2; 3]. 
Аксиологические основания науки явля-

ются в известном смысле исходными для 
неё, хотя и связанными с другими её осно-
ваниями: онтологическими, гносеологиче-
скими, антропологическими, социокуль-
турными, практическими. Как и все виды 
оснований науки, её аксиологические ос-
нования также меняются со временем, а 
не являются чем-то раз и навсегда данным. 
Их изменение обусловлено как изменени-
ем содержания исследуемых наукой объек-
тов, так и творческим и методологическим 
потенциалом как отдельных учёных, так и 
научного сообщества в целом.

Наука как особый образ жизни

Этот структурный аспект науки и на-
учной деятельности является предметом 
исследования антропологии науки [1]. Её 
главной целью является исследование че-
ловеческого измерения науки и научного 
познания, их результатов и применения. 
Человеческое измерение науки имеет сво-
им основанием то, что научное познание 
отнюдь не является неким пассивным 
«отражением» объективной реальности, 
которая извне навязывает сознанию учё-
ных своё содержание. Сегодня на большом 
материале истории науки и её современ-
ного состояния убедительно доказано, 
что научное познание представляет собой 
конструктивный, творческий процесс вза-
имодействия мышления учёных с «отгады-
вемой» ими объективной реальностью. И 
здесь не существует иного пути, как опере-
жающее построение научным мышлением 
возможной теоретической картины ре-
альности и последующей апробации этой 
теоретической конструкции на её объек-
тивную истинность путём нахождения со-
ответствующей ей области объективной 
реальности. К сожалению, как показывает 
история науки, между объективной реаль-
ностью и научными теориями не существу-
ет взаимно однозначного соответствия. С 
одной стороны, одна и та же теория может 
успешно применяться к различным об-
ластям объектов (это относится ко всем 
научным теориям, но наиболее яркими 
примерами в этом отношении являются 
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математические и физические теории). 
С другой стороны, разные теории могут 
успешно применяться для описания од-
ной и той же группы объектов (например, 
классическая механика и теория относи-
тельности для описания объектов, движу-
щихся со скоростью, существенно мень-
шей, чем скорость света и т. д.). Поэтому 
любой учёный всегда стоит перед выбором 
той или иной теории при их применении 
к действительности. Предпочтение, оказы-
ваемое им одной из гипотез, всегда опре-
деляется не только эмпирическими факта-
ми и логическими достоинствами теорий, 
но и многими другими факторами: прак-
тическими потребностями, полученным 
образованием, принадлежностью к той 
или иной научной школе, потребностью 
самоутверждения, стремлением к новиз-
не и оригинальности и т. д. Неизбежной 
платой за любой совершаемый учёным 
выбор является когнитивная, социальная, 
моральная, а часто и экзистенциальная 
ответственность конкретного учёного не 
только перед научным сообществом, но 
и перед самим собой. Богатым эмпириче-
ским материалом для понимания научного 
познания как драмы идей (Эйнштейн), а 
научной деятельности как драмы поступ-
ков учёных, имеющих часто огромные 
социальные последствия, являются био-
графии, автобиографии и мемуары выдаю-
щихся учёных.

Наука как инновационная система

Одной из важнейших структурных ха-
рактеристик современной науки и её из-
мерением является инновационность – на-
целенность не только на получение нового 
знания, на открытие новых свойств и за-
кономерностей исследуемых объектов, но 
и на развитие экономического потенци-
ала общества, создание новых потреби-
тельских стоимостей, новых наукоёмких 
товаров и услуг. Это, как показало тесное 
взаимодействие науки, промышленности 
и экономики уже начиная с конца XIX в., 
а тем более в ХХ в., возможно только в том 
случае, если производимые в обществе то-

вары и услуги основаны на научных зна-
ниях. Но для того, чтобы это произошло, 
необходимо было приложить немалые 
усилия, сделав науку важным фактором 
экономического развития общества, зве-
ном всей его инновационной системы.

Время свободной науки, её развития 
только ради поиска некоей объективной 
истины прошло окончательно и безвоз-
вратно. Наука стала для современного 
общества слишком дорогой, а подчас и не-
безопасной по своим применениям, чтобы 
освободить её из-под контроля общества 
и государства. Инновационный характер 
современной науки оказал важное влия-
ние на её понимание как системы знания 
и познания. Сильное замыкание современ-
ной науки на практику и обслуживание 
её потребностей породило, в частности, 
узко прагматическое её истолкование как 
множества практически полезных идей и 
гипотез. Культурная и мировоззренческая 
значимость научного знания стали уходить 
на второй план или вообще забываться. 
Методологическое «противоядие» такому 
пониманию науки может быть только од- 
но – чёткое различие в структуре науки 
двух разных типов научных истин: теоре-
тических и практических. Конечно, при 
этом возникает тонкий и сложный вопрос 
о соотношении этих видов истин между 
собой и критериях их различения. Однако 
только при интерпретации по крайней 
мере части научного знания как объектив-
но-истинного знания о мире возможно со-
хранение мировоззренческой функции на-
уки в обществе. А это имеет непреходящее 
значение для развития как всей современ-
ной культуры, так и судеб человеческой 
цивилизации в целом [8].

Заключение

Современная философия науки при по-
строении общей модели науки исходит из 
гораздо более сложной её структуры по 
сравнению с позитивистской философией 
науки. Она исходит из того, что наука –  
это не чисто познавательная структура, 
а социально-когнитивная деятельность, 
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имеющая несколько взаимосвязанных 
между собой измерений: познавательное, 
социальное, культурное, аксиологическое, 
инновационное. Главным из них являет-
ся познавательное, ибо главная цель нау-
ки – это производство научного знания и 
его применение для максимально точной 

оценки объективной реальности и её ис-
пользования в практических целях. Все 
остальные измерения науки являются 
лишь необходимыми условиями выполне-
ния наукой своих главных функций.

Статья поступила в редакцию 11.04.2023.
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АЛГЕБРА ЛОГИКИ КАК СРЕДСТВО ОБОСНОВАНИЯ АРХИТЕКТУРНОГО 
ПРОЕКТА: ВКЛАД РУССКОГО ИНЖЕНЕРА Н. М. ГЕРСЕВАНОВА

Прядко И. П.
Национальный исследовательский Московский государственный строительный университет 
(НИУ МГСУ) 
129337, г. Москва, Ярославское шоссе, д. 26, Российская Федерация

Аннотация
Цель. Анализ логико-математических идей выдающегося российского гидроинженера, основате-
ля отечественной школы механики грунтов Н. М. Герсеванова. В тот период, когда математиче-
ская логика в России делала первые шаги, известный инженер-механик уже широко применял 
её подходы при расчёте устойчивости насыпей с опорой на «ряж» – заполняемый булыжником 
и глиной деревянный сруб, служащий основанием для набережных. Для достижения цели ис-
следования автор решает следующие задачи: показать, в каких условиях происходило обраще-
ние Н. М. Герсеванова к логическому инструментарию; определить, какие схемы алгебры логики 
применял российский гидроинженер для обоснования устойчивости гидросооружений; выявить 
мотивы, побудившие Герсеванова применить математическую логику, и, в частности, силлоги-
стику, в своих теоретических построениях.
Процедура и методы. Методом исследования автору послужили ретроспективный анализ ис-
точников по истории логики.
Результаты. В ходе исследования было установлено, что Герсеванов, активно внедрявший аппа-
рат математической логики в ткань инженерных расчётов, опередил в этом вопросе современ-
ных ему отечественных логиков.
Теоретическая и/или практическая значимость. Исследование проливает свет на формирование 
отечественных школ неклассической и математической логики в XX в.

Ключевые слова: алгебра логики, деформация, Луи Кутюра, механика грунтов, Н. М. Герсеванов, 
ряжевая набережная

LOGIC ALGEBRA AS A JUSTIFICATION FOR AN ARCHITECTURAL 
DESIGN PROJECT: THE CONTRIBUTION OF THE RUSSIAN ENGINEER 
N. M. GERSEVANOV

I. Pryadko
Moscow State University of Civil Engineering 
Yaroslavskoye Shosse 26, Moscow 129337, Russian Federation

Abstract
Aim. The purpose of this paper is to analyze the logical and mathematical ideas of N. M. Gersevanov, 
a prominent Russian hydraulic engineer and founder of the Russian school of soil mechanics. At the 
time when mathematical logic was taking its first steps in Russia, this famous mechanical engineer had 
already been widely applying its approaches in the stability analysis of embankments supported by “the 
cribwork”, a wooden structure filled with cobbles and clay that served as the base for embankments. To 
achieve the goal of the research, the author solves the following tasks: showing the conditions under 
which N. M. Gersevanov employed the tools of logic; identifying patterns of logic algebra applied by the 
1
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Russian hydraulic engineer to substantiate the stability of hydraulic structures; identify the motives that 
encouraged Gersevanov to apply mathematical logic and syllogistics in his theoretical research. 
Methodology. The author’s research methods included the retrospective analysis of sources on the 
history of logic.
Results. In the course of the study the author found out that Gersevanov, who had frequently applied 
the apparatus of mathematical logic to engineering calculations, was ahead of other domestic logicians 
in this matter. 
Research implications. The study makes it clear how the domestic schools of non-classical and 
mathematical logic were formed in the middle of the 20th century.

Keywords: algebra of logic, deformation, Louis Couture, soil mechanics, N. M. Gersevanov, cribwork 
embankment

Введение

Актуальность рассматриваемой в ис-
следовании темы обусловлена события-
ми, которые происходят в нашей стране 
и вокруг неё сегодня. Начавшаяся весной 
2022 г. СВО и усиливающееся военное 
давление государств НАТО на Россию 
сопровождаются разрушением военной 
и гражданской инфраструктуры как в 
России, так и в соседней стране. Среди 
прочего в негодность приводятся гидро-
сооружения, возведённые в XIX–XX вв. 
Завершение военных действий и переход 
к мирной жизни неизбежно поставят во-
прос о восстановлении повреждённых 
объектов. И в этом случае обращение к 
теоретическому и практическому опыту 
гидроинженеров, по проектам которых 
были возведены уникальные набережные 
и пирсы в черноморских и азовских пор-
тах, окажется жизненно необходимым. В 
таких условиях надлежит обратиться к 
теоретическим наработкам выдающегося 
гидростроителя XX в., инженера-теоре-
тика Николая Михайловича Герсеванова, 
при участии которого в первой поло-
вине прошлого столетия были постро-
ены набережные в Николаеве, Одессе, 
Новороссийске, Кронштадте и Туапсе (см. 
рис. 1 а, б). Возведённые Герсевановым 
сооружения продолжают выполнять роль 
ключевого элемента городской инфра-
структуры южных приморских городов 
[4; 7; 13]. Будучи основателем отечествен-
ной школы механики грунтов (ср. [6]), 
Николай Михайлович оставил богатейшее 
теоретическое наследие, анализ и углу-

блённое изучение которого необходимо 
современным строителям и гидроинжене-
рам. Герсевановым написано большое ко-
личество работ по прикладным вопросам 
применения законов и принципов строи-
тельной механики в инженерном проек-
тировании. Н. М. Герсеванов продолжал 
дело своего отца – Михаила Николаевича, –  
тоже гидроинженера и архитектора, ко-
торый в XIX в. возводил набережные 
российских портов на Чёрном, Азовском 
морях, на Балтике. Герсеванов-старший 
длительное время был главным ин-
спектором гражданских сооружений на 
Кавказе. Инспектировал строительство 
военно-стратегических дорог на юге им-
перии, занимался подготовкой инжене-
ров-путейцев и строителей. Таким об-
разом, Николай Михайлович подхватил 
эстафету у старшего представителя дина-
стии гражданских и военных строителей. 
Как специалист, он служил уже новому 
Советскому государству.

Разумеется, реконструируемые гидро-
объекты должны быть устойчивы. А ме-
тоды достижения устойчивости в деталях 
разрабатывались Н. М. Герсевановым. В 
целях определения данных методов учёный 
обращался не только к законам строитель-
ной механики, но и к приёмам, которые по-
черпнуты из арсенала математических наук, 
в частности, алгебры логики.

В настоящей работе автор рассматри-
вает один малоизвестный эпизод в исто-
рии становления отечественных школ 
математической логики. Данная область 
знаний в 1920–30-е гг. только начинала 
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формироваться, а Н. М. Герсеванов уже 
предпринимал попытки ввести форму-
лы математической логики в инженер-
ные расчёты. Считается, что Герсеванов, 
в отличие от логиков и философов его 
времени, не был связан идеологическими 
ограничениями. Между тем, логические 
наработки Герсеванова не известны инте-
ресующемуся историей логики читателю. 
Даже в обширном историко-логическом 
наследии ныне покойного профессора 
Б. В. Бирюкова мы находим лишь неболь-
шие по объёму тезисы доклада, сделанного 
совместно с З. А. Кузичевой и представ-
ленного на конференции по проблемам 
современной логики в 2008 г. в Санкт-
Петербурге [1, с. 194–196]. В настоящей 
работе автор намерен восполнить пробел, 
обнаруженный им в трудах по истории 
российских логических школ.

Для периода, когда жил и работал 
Н. М. Герсеванов, его логические разра-
ботки имели новаторский характер. Ниже 
показано, в чём конкретно состоит нова-
торство русского гидроинженера, в каких 
областях инженерного проектирования 
им была применена математическая логи-
ка. Ведь идеи Герсеванова могут быть вос-
требованы инженерами-гидростроителя-
ми в современных условиях [6; 11]1.

Обращение к логическому наследию 
Герсеванова актуально для специалистов 
в различных областях науки и техники. 
Опыт применения логики неопровержи-
мо доказывает, что данная дисциплина 
выступает пропедевтикой для фундамен-
тального и прикладного знания. Именно 
потому каждый специалист и в частности 
инженер и архитектор должен овладеть 
логической культурой, иметь навык ис-
пользования формул логики в рассуж-
дениях, касающихся его специальности. 
Изучение логики основной целью предпо-
лагает углубление аналитического и прак-
сеологического опыта интеллектуальной 
деятельности. Такое изучение стимулиру-

1	 См. также: Пронозин Я. А., Королев К. В., 
Караулов А. М. Механика грунтов. Т. 2: учебное по-
собие. М.: Учебно-методический центр по образо-
ванию на транспорте, 2022. 488 с.

ет развитие мышления специалиста в на-
правлении строго систематизированных 
форм, укрепления навыков эффективного 
применения логических знаний в профес-
сиональной деятельности.

Современный специалист в силу осо-
бенностей производства вынужден ре-
шать не только технологические, но и 
экономические задачи. Ведь в условиях 
санкций и перехода на рельсы мобили-
зационной экономики градостроителям 
и инвесторам, вкладывающим средства 
в строительство зданий и сооружений, 
важно с высокой точностью оценить 
уровень затрат. Известно, что прямые 
затраты определяются на основании 
чертежей проекта по действующим став-
кам, нормам, тарифам. Инвестору важно 
проверить предлагаемый проект на эко-
номическую рентабельность, в то время 
как архитектор имеет перед собой задачу 
защитить проект, обосновать его целе-
сообразность и экономическую эффек-
тивность. Другими словами, создатель 
проекта, инженер или архитектор дол-
жен, опираясь на выполненный им чер-
тёж, обосновать проект экономически и 
технически. Большим подспорьем в этом 
деле ему могут стать законы формальной 
логики, схемы дедуктивного доказатель-
ства, лежащие в основе правил аргумен-
тации. Удовлетворяющие законам фор-
мальной логики доводы должны сделать 
аргументацию автора проекта убедитель-
ной для заказчика. Именно герой насто-
ящей работы Н. М. Герсеванов одним из 
первых обратил внимание на необходи-
мость логической подготовки архитекто-
ра и гражданского инженера. Работа этого 
незаурядного учёного «Применение ма-
тематической логики к расчёту сооруже-
ний» [3, с. 123–204] посвящена отдельным 
аспектам использования алгебры логики в 
строительной сфере. Впервые статья была 
опубликована в 1923 г., в период, когда 
учёный занимался проектированием си-
ловых гидроустановок [10, с. 437–439]. 
Исследовательский поиск гидроинженера 
косвенно повлиял на становление теории 
синтеза и анализа релейно-контактных 
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схем, разработку которой осуществил 
В. И. Шестаков. Статья по логике вошла 
в юбилейное собрание сочинений 1949 г. 
Отобранные для данного издания основ-
ные теоретические работы гидростроите-
ля, к числу которых относилась названная 
выше статья, подводили своего рода итог 
многолетней исследовательской, препо-
давательской и инженерной деятельности 
Николая Михайловича.

В настоящей работе логические вы-
кладки русского инженера предлагаются 
как образец применения формализован-
ного аппарата алгебры логики в строи-
тельной механике. Ниже анализируются 
отдельные примеры применения логики 
в строительстве, которые предложены в 
упомянутой логической работе русского 
механика.

В статье Герсеванова в качестве одного 
из примеров даётся логико-математиче-
ский расчёт устойчивости набережных, 
опирающихся на ряж. Статический ус-
ловный расчёт основателя отечествен-
ной школы механики грунтов, как уже 
отмечалось выше, стал одним из первых 
случаев технического применения су-
ществующей в течение многих веков в 
некотором отрыве от прикладного зна-
ния дедуктивной теории – формальной 
логики. Но такой отрыв продолжал су-
ществовать до тех пор, пока она не вы-
работала свой математический язык. В 
начале XX в. существовали разные вари-
анты этого языка. Широкую известность 
получил формальный язык итальянского 
математика Д. Пеано, которым, кстати, 
широко пользовался философ, естество-
испытатель и богослов П. А. Флоренский. 
Оригинальный формально-логический 
язык, включающий знаки отрицания и 
импликации, находим мы в сочинени-
ях Г. Фреге (см. [15]; русск. перевод в кн. 
[14]). Герсеванов воспользовался алфави-
том логики, предложенным французским 
математиком Л. Кутюра [9].

Материалы и источники исследования

Отметим, что литература предмета лишь 
косвенно касается затрагиваемой в настоя-
щей работе темы. История отечественных 
школ формальной логики XX–XXI вв. изу-
чалась такими авторами, как И. С. Верстин, 
Б. В. Бирюков [1; 2], Н. И. Стяжкин, 
В. И. Левин [10] и др. В исследовании автор 
обращается к работам по истории отече-
ственной и европейской логики, к числу ко-
торых в первую очередь относятся статьи, 
доклады и выступления по истории приме-
нения математической логики в технике и 
иных прикладных сферах.

Материалом автору настоящей рабо-
ты также послужили данные биографии 
Н. М. Герсеванова. Автор обращается к би-
блиографии работ учёного1, принимает во 
внимание выводы, содержащиеся в его глав-
ном логическом исследовании. Особенно 
много в направлении изучения школ от-
ечественной логики было осуществлено 
Б. В. Бирюковым. В исследованиях, прове-
дённых им в первые десятилетия XXI в., он 
восстановил событийный ряд, создал досто-
верную и по возможности полную картину 
становления отечественной философии и 
логики второй половины XX в.

Ранее говорилось, что в целях провер-
ки строительных расчётов Герсеванов ис-
пользует алфавит алгебры логики, пред-
ложенный в работе Кутюра (1909) [9]. 
Создатель отечественной школы механики 
грунтов для обозначения суждений дан-
ной инженерной науки, например, таких 
как «Данное сооружение устойчиво», ис-
пользует пропозициональные переменные 
(А, B, C, A1 … и др.), а в качестве логиче-
ских констант – знаки «.», «+», «<», «>». 
При этом логические пропозициональные 
переменные могут иметь значение «исти-
на» (1) или «ложь» (0). Отрицание сужде-
ния в работе Герсеванова обозначается в 
виде апострофа над переменной.

1	 Герсеванов Николай Михайлович // 
Информационная система Архивы РАН: [сайт]. 
URL: http://isaran.ru/?q=ru/person&guid=6E798F1B-
806D-C8B0-789D-9C57ADBF8438 (дата обращения: 
11.05.2023).
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Соединение двух или нескольких выска-
зываний знаком «.» будет называться конъ-
юнкцией, или логическим умножением 
(знак «.» здесь приравнен союзу и). Если пе-
ременные соединяет знак «+», то перед 
нами логическое сложение, или дизъюнк-
ция. Знак «+» заменяет разделительные со-
юзы (или, либо и др.). Истинность логиче-
ского умножения двух переменных 
предполагает, что истинны обе переменные. 
При значении «ложь» одного из членов ло-
гического умножения вся формула умноже-
ния принимает значение «ложь» (0). 
Логическое сложение будет принимать зна-
чение «истина» (1), когда хотя бы один из 
членов логического сложения, например, А 
или B, будет истинным. Дизъюнкция лож-
на, когда оба члена дизъюнкции ложны. 
Подформулы языка алгебры логики, соеди-
нённые знаками «<» или «>», приравнены к 
условным суждениям. В настоящей работе 
формулы Герсеванова воспроизведены при 
помощи привычных для читателя символов 
современной логики высказываний: знаком 
«¬ » или чертой над пропозициональной 
переменной обозначено отрицание, «∧ » – 
знак конъюнкции, «∨ » – знак дизъ-
юнкции, «⊃ » – знак импликации.

В работе используются также формулы 
механики грунтов и сыпучих материалов. 

Н. М. Герсеванов о проектировании 
ряжевых набережных

В рассматриваемой работе Герсеванова 
решение проблемы логической формали-
зации осуществлено в целях обоснования 
устойчивости проектируемых инженером 
портовых сооружений. Герсеванов в при-
мер приводит расчёт деформации набе-
режной, опирающейся на ряж.

В начале Герсеванов предлагает анализ 
сил, воздействующих на опору набереж-
ной. Эти силы в значительной мере при-
водят к смещению надстроечной части 
сооружения в результате воздействия на 
опору. Герсеванов пишет: «Для того, что-
бы убедиться в устойчивости набережной, 
надо убедиться в её устойчивости по от-
ношению ко всем возможным видам раз-
рушений: на сдвиг, на выпирание нижеле-
жащего грунта и т. д.» [3, c. 141].

Рассматриваемые в логической статье 
русского гидроинженера виды разруше-
ний могут затронуть не только ряжевые 
набережные, но и массивовые набереж-
ные, портовые сооружения на фундамен-
тах из набивных и шлакоцементных свай. 
Далее Герсеванов конкретизирует стоя-
щую перед ним цель, связанную с проек-
тированием именно ряжевых набережных.

Герсеванов подводит читателя к выво-
ду, что обоснование устойчивости ряжа во 

а б
Рис. 1 / Fig. 1. а) Руины завода «Запорожсталь», 1943 г. Восстановлением объекта руководил 
Всесоюзный институт по сложным основаниям фундаментов (ВИОС), возглавляемый 
Н. М. Герсевановым / a) The ruins of the Zaporizhstal plant, 1943. The restoration of the object was led 
by the All-Union Institute for Complex Foundations (VIOS), headed by N. M. Gersevanov;
б) Набережная Туапсе. Современный вид / b) Tuapse embankment. Modern look

Источник: Фотографии Запорожья: [сайт]. URL: https://life.zp.ua/razrushennyj-odin-iz-cexov-
kombinata-zaporozhstal (дата обращения: 11.05.2023).
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всех возможных случаях может оказаться 
для инженера, обосновывающего проект, 
непосильной задачей. В ряде ситуаций 
гораздо удобнее и целесообразнее сосре-
доточиться на опровержении суждения 
«Данная набережная неустойчива». Т. е. 
для формулы, используемой как аргумент 
в доказательстве «устойчивости / неустой-
чивости» конструкции, необходимо найти 
такие значения переменных, входящих в 
формулу, при которых набережная мо-
жет оказаться подверженной разрушению 
в силу свойств грунта, действия на ряж 
внешних сил и проч. При этом опроверга-
ется вывод, что набережная неустойчива: в 
виду истинности формулы, используемой 
в качестве посылки, вывод о неустойчиво-
сти оказывается невозможен. Но послед-
нее требуется доказать.

Автор обсуждаемой статьи по приклад-
ным вопросам логики ограничивается 
теми деформациями, которые появляются 
от воздействия грунта на ряж. Чаще все-
го, указывает в данной связи Герсеванов, 
«ряж, имеющий в поперечном разрезе 
форму прямоугольника, деформируется, 
обращаясь в параллелограмм (на схеме он 
дан жирным пунктиром. – И. П.), причём 
настолько значительно, что весь камень, 
составляющий его ядро, перемещается в 
сторону наклона ряжа» (рис. 2).

Рис. 2 / Fig. 2. Деформация набережной 
ряжевого типа. Чертёж взят из статьи 
Н. М. Герсеванова / Deformation of the cribwork 
embankment. The drawing is taken from an article 
by N. M. Gersevanov

В аналогичных проектах, как убеждён 
Герсеванов, мы должны рассчитать та-
кую ширину ряжа, которая исключала 
бы его смещение. Для этого определяем, 
какая ширина не обеспечивает устойчи-
вости набережной. Из этих рассуждений 
у Герсеванова следует логическое нера-
венство (мы приводим его далее). Но пре-
жде напишем формулу механики грунтов, 
которая в рассуждениях Герсеванова вы-
полняет роль посылки для последующего 
опровержения мысли о потенциальном 
разрушении ряжа.

Обращается внимание на то, что сме-
щаются лежащие друг над другом слои, 
при этом сила давления t на ряж зависит 
от коэффициента трения камня о камень f. 
Кроме этого, величина t прямо пропорци-
ональна удельному весу камня ∆, а также 
ширине самого ряжа r. На основе данных 
положений выводится формула (1):

t = f∆r                                        (1) 

где t – сила давления на ряж, 
f – коэффициент трения камня о камень,
∆ − удельный вес камня, r – ширина 

ряжа.

Далее, Герсеванов разбирает условное 
суждение, которое надлежит опровергнуть 
архитектору, предлагающему свой проект 
ряжевой набережной:

AB ⊃ , где A – суждение «Данная ря-
жевая набережная неустойчива», B – пред-
ставленная выше формула (1).

Задача, сформулированная гидроинже-
нером, – определить такую ширину ряжа 
mnos (рис. 2), которая исключала бы раз-
рушение набережной в результате сдвига. 
Для этого нужно знать ширину r, при ко-
торой данная набережная может быть раз-
рушена. Проблема, решаемая Николаем 
Михайловичем, поставлена не только в 
предметном поле механики грунтов и 
сыпучих веществ. Для её решения могут 
быть привлечены формализованные сред-
ства современной логики. Отечественный 
гражданский инженер призывает не огра-
ничиваться в проектировании фундамен-
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тов узкопрофессиональным подходом, в 
связи с чем он пишет: «Вряд ли этот во-
прос (т. е. вопрос, связанный с определе-
нием устойчивости. – И. П.) может быть 
когда-либо разрешён путём рассмотрения 
упругой деформации системы методами 
строительной механики» [3, c. 142]. Для 
создания ряжевой набережной необходи-
мо осуществить выемку грунта и заполнить 
образовавшийся ряж klvu слоем камней. 
Давление грунта распределяется между 
камнем и деревянным каркасом. Значение 
доли давления грунта, воспринимаемого 
камнем, Герсеванов обозначает через t.dh, 
а значение давления, воспринимаемого де-
ревянным каркасом, – через e.dh (в обоих 
формулах, как поясняет Герсеванов, dh – 
толщина слоя ряжа klvu (см. на рис. 2)). 
Два этих отношения становятся антеце-
дентом условного суждения, которое вы-
водится отечественным гидростроителем.

Среди условных суждений, в которых 
даётся формула сил, влияющих на устой-
чивость ряжевой набережной, Герсеванов 
приводит ещё одну математическую фор-
мулу (2) – импликацию

0hdheKh
h

0

⊃







+ ∫  	             (2)

Гидроинженер обозначил это неравен-
ство переменной C. Конъюнкция двух 
формул – С и В – выступает условием неу-
стойчивости ряжа, которое выражено суж-
дением А: ( ) ÀCB ⊃∧ . Приведённые выше 
условные высказывания Герсеванов назы-
вает «предварительными замечаниями», 
позволяющими определить ширину ряжа 
r, при которой А (суждение «Данное соору-
жение неустойчиво») останется ложным. 
Т. е. ряж не будет подвергаться той дефор-
мации, которая для набережных опасна, а 
порой и недопустима. В качестве примера 
набережной, потерявшей свою изначаль-
ную устойчивость, гидростроитель приво-
дит набережную в Гельсенфорсе.

Разрушение набережной, выражаемое 
через суждение А, есть следствие посылок 
В и С (их конъюнкции). Далее, применяя 

формулы алгебры логики, Герсеванов при-
ходит к выводимости В из не-С ( Ñ¬ ), а это 
значит, что суждение А о неустойчивости 
набережной ложно, и деформация её не 
может иметь места.

Перспективы применения логики в 
технике и строительстве.  

Роль символической логики в познании 
и доказательстве

В настоящем параграфе автор рассмо-
трит некоторые мотивы, которые застави-
ли российского гидроинженера обратить-
ся к формальному языку математической 
логики, причём как раз в то время, когда 
алгебра логики только заявила о себе как 
о самостоятельном разделе этой древней 
науки, а само увлечение логикой не при-
ветствовалось в нашей стране, отчасти 
по идеологическим причинам (к матема-
тической логике у советских философов-
марксистов существовало определённое 
предубеждение). Достаточно сказать, что 
лояльный советской власти автор – пси-
холог К. Сотонин – предрекал смерть 
логики ввиду исчерпания её предмета1. 
Подверг критике с позиций материалисти-
ческой диалектики традиционную логику 
в 20-е гг. XX в. и В. Ф. Асмус. Однако ин-
женеры и математики, в отличие от фило-
софов, в тот период меньше зависели от 
идеологических ограничений.

Особенность подхода Герсеванова со-
стоит в том, что инженер при расчётах 
стремился сочетать традиционные подхо-
ды строительной механики и формализо-
ванные средства алгебры логики. В тезисах 
доклада, представленного на конферен-
ции по проблемам современной логики 
в Санкт-Петербурге Б. Н. Бирюковым и 
З. А. Кузичевой, подчёркивалось, что в ра-
боте Герсеванов демонстрировал приёмы 
формальной логики в явном виде, стре-
мясь тем самым привлечь внимание стро-
ителей к широкому диапазону возмож-
ностей, предоставляемых данной наукой 

1	 Сотонин К. Рецензия на книги Поварнина С. И. 
«Введение в логику» // Казанский библиофил. 1922. 
№ 3. С. 56.
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[1, c. 194–196]. Однако и эти возможности 
окажутся ограничены, т. к. нельзя учесть 
все факторы, влияющие на устойчивость 
сооружения. Эти факторы выступают в 
рассуждении архитектора как посылки.

В данной связи можно применить ин-
струментарий вероятностной логики, либо 
обратиться к методам теории вероятно-
стей. Герсеванов же вслед за Кутюра пред-
лагает воспользоваться алгеброй логики и 
выполнить операцию логического умно-
жения посылок. Результатом такого умно-
жения может, к примеру, быть произведе-
ние ( )...D C B À ∧∧∧∧ . Смыслом суждения 
           является то, что по отдель-
ности суждения А, B, C, D и другие элемен-
тарные суждения, из которых оно состоит, 
одновременно имеют место. В работе 
Герсеванова в качестве примера такого 
суждения выступают посылки простого 
категорического силлогизма. Из конъюнк-
ции (логического умножения) простых 
атрибутивных суждений вытекает третье 
атрибутивное суждение, содержащее в 
себе новое знание.

Силлогистика как инструмент анализа 
проблем строительной механики

Вслед за Луи Кутюра русский гидроин-
женер рассматривает силлогизм I фигу-
ры как пример сложного суждения, под-
чёркивая тем самым условность деления 
форм абстрактного мышления на понятия, 
суждения и умозаключения. Близкие идеи 
провозглашает современный российский 
логик и философ Н. Н. Жалдак, который в 
одной из работ среди прочего утверждает: 
«Противопоставление форм [логического] 
мышления относительно… Суждение есть 
прямо или косвенно составленная, хотя 
бы из контекстуального определения по-
нятия, форма сообщения о содержании 
понятия… Вместе с тем суждения служат 
терминами в более сложных суждениях. 
Умозаключение есть сложное суждение…» 
[5, с. 3]. Всё это совпадает, как мы видим, со 
взглядом Герсеванова, который далее даёт 
формализованную запись модуса Barbara I 
фигуры силлогизма:

Эксплицируя рассуждение по данному 
модусу, Герсеванов пишет, что « ( )BÀ ⊃  и 
( )CÂ ⊃  влечёт за собой существование тре-
тьего суждения ( )CÀ ⊃   

» (символика 
Герсеванова здесь и далее заменена совре-
менной записью формул математической 
логики).

Среди выделенных Герсевановым слож-
ных суждений можно упомянуть правило 
Де-Моргана, правило снятия конъюнкции, 
согласно которому, если доказана конъ-
юнкция  ( )ÂÀ ∧  , то будет доказано А или бу-
дет доказано В. (см. формулы 
Предложения 7, [3, с. 133]). Кроме этого 
правила Герсеванов использовал другие 
тождественно-истинные формулы матема-
тической логики. Законы и принципы ма-
тематической логики инженер в своих вы-
числениях использует наряду с теоремами, 
требующими обоснования. Напр., для до-
казательства Предложения 8 [3, с. 141] 
( ) ( )[ ]BÀ0ÀB ¬∧⊃⊃⊃  требуется обе части 
логического неравенства ( )BÀ ⊃  перемно-
жить на Â¬ . Рассуждения Герсеванова, как 
говорилось выше, мы передаём в совре-
менной записи:

( )[ ] ( ) ( )[ ] ( )[ ]BÀ0BÀBBBÀB ¬∧⊃≡¬∧⊃¬∧≡¬∧⊃ , 

т. е.

( ) ( )[ ]BÀ0ÀB ¬∧⊃⊃⊃ .

Для чего Герсеванов обращался к логи-
ческому аппарату? Немецкий философ и 
математик, один из столпов европейско-
го рационализма Г. Лейбниц отмечал, что 
методы, которые используются для реше-
ния теоретических и прикладных задач, 
не менее важны, чем сами открытия, сде-
ланные в разных областях. Мотивы обра-
щения Герсеванова к логическим методам 
нам представляются аналогичными тем, 
которые лежали в основе подобного обра-
щения к аппарату алгебры логики у инже-
неров, градопроектировщиков и предста-
вителей технических специальностей его 
времени. Во-первых, логическая запись 

( )...D C B À ∧∧∧∧
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компактнее, чем запись при помощи зна-
ков естественного языка. Во-вторых, при 
анализе абстрактных символов комбина-
торика лексико-грамматических классов 
в их символической записи – понятий и 
законов классической механики – высту-
пает в явной форме, что особенно ценно 
для представителей технических наук. И 
действительно, при символической записи 
легче обнаруживаются связи между фор-
мами мысли, а потому удобно исчислять 
рассуждения. Третья причина использо-
вания символьного представления алге-
бры логики состоит в следующем: форма-
лизованные записи можно максимально 
приблизить к записи алгоритмических 
языков, а это даст возможность автома-
тизировать весь процесс рассуждений, 
облегчить их программирование. Правда, 
мысль Герсеванова, видимо, не заходила 
так далеко, поскольку гидроинженер жил 
в эпоху, когда кибернетика и программи-
рование делали первые шаги. Но уже на 
примере исследования Герсеванова мы 
можем говорить о попытке рационализи-
ровать исчисление высказываний в сфере 
строительного проектирования. Исчисляя 
высказывания, мы имеем возможность 
результаты рассуждений сгруппировать в 
таблицы истинности, и это ещё одна при-
чина, чтобы применять в технических рас-
суждениях язык математической логики 
(об этом см.: [8, с. 18]). Недаром современ-
ный логик З. А. Кузичева относит симво-
лическую логику к видам искусственного 
языка и примерам математического ис-
числения, подчёркивая тем самым её как 
бы переходный статус. Символическая ло-
гика, называемая также алгеброй логики, 
является сферой, находящейся на пересе-
чении информатики, технического моде-
лирования, математики и теоретических 
наук, определяющих методы прикладного 
исследования [8, с. 10].

Отметим в обсуждаемой связи, что под-
ход Герсеванова близок к традиционной 
логике, которая кроме формальных правил 
вывода учитывает содержание анализиру-
емых высказываний, а значит, включает 
и содержательные правила, касающиеся 

понятий и суждений. Так, Герсевановым 
принимается во внимание содержание тех 
посылок, которые выражают законы строи-
тельной механики. Сказанное соответствует 
установкам научного мышления, которые, 
как подчёркивал Ю. А. Петров, содержатель-
ны [12, c. 46]. На содержательные аспекты 
истины обращают внимание Б. В. Бирюков 
и В. Н. Тростников в работе «Жар холодных 
числ и пафос бесстрастной логики» (2009) 
[2]. И это подтверждается выводами русско-
го инженера. Если бы Герсеванов абстраги-
ровался от строительного содержания, то 
его статья, вероятно, не вызвала бы интереса 
у коллег-инженеров.

Заключение

Известный отечественный строитель 
и инженер, опередив большинство со-
временных ему логиков, обратился к 
разработкам в области математической 
логики в целях упорядочения вычисле-
ний. Герсеванов был убеждён в том, что 
использование в расчётах одной только 
строительной механики может привести 
к одобрению проектов сооружений, фун-
даменты которых будут иметь избыточ-
ную устойчивость. А это может повредить 
изяществу архитектурной конструкции, 
утяжелить её. Логика в таких условиях 
должна стать инструментом принятия ре-
шений, позволяющих значительно облег-
чить конструкцию, сделать проект более 
простым при возведении и экономичным. 
Примеры применения Герсевановым ло-
гических методов даны в настоящей ра-
боте.

Для доказательства устойчивости ря-
жевых набережных Герсеванов исполь-
зовал схемы простого категорического 
силлогизма и схемы условных умозаклю-
чений. В исследовании показано, что к 
началу XX в. формальная логика уже соз-
дала свой математический язык. Этим 
языком воспользовался в исследованиях 
Герсеванов.

Русский гидроинженер понимал, что 
возможности алгебры логики ограниче-
ны. Ведь она сохраняет свойственный 
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классической логике отвлечённый, слиш-
ком абстрактный характер. Она упуска-
ет отдельные содержательные моменты, 
связанные с предметной областью меха-
ники грунтов и сыпучих материалов, со 
смысловыми моментами строительной 
механики. При этом архитекторами и 
гражданскими инженерами расчёты, как 
правило, проводятся без обращения к ло-
гико-математическому аппарату. Но эти 
расчёты благодаря использованию алге-
бры логики могут приобрести направлен-
ный рациональный характер. Приблизить 
формально-логический анализ к нуждам 
строителя-инженера, сделать этот анализ 
более содержательным могли бы концеп-
туальные схемы, опирающиеся на класси-
ческую силлогистику, а также включаю-
щие отдельные элементы неклассического 
подхода. Такие схемы позволяют анали-
зировать структуру суждений, дают воз-
можность принимать во внимание боль-
шое число альтернативных допущений, 
необходимых для расчёта устойчивости 
гидросооружений. Полезными для инже-
нерных расчётов могут стать силлогисти-
ка Кэрролла, системы логической много-
значности Н. А. Васильева, Я. Лукасевича, 
Я. Э. Брауэра, метод линейно-табличных 
диаграмм Н. Н. Жалдака и ряд других. 
Однако анализ ни одной из этих форма-
лизованных систем не входит в число 
задач настоящей работы. К ним можно 
будет обратиться как строителям, так и 
представителям других технических спе-
циальностей в будущем.

В исследовании автор остановился на 
фактах научной биографии Герсеванова, 
которые ранее в значительной мере 
ускользали из поля зрения историков на-
уки и инженерного дела. Герсеванов дей-
ствительно был разносторонним учёным, 
увлечённо работавшим во всех сферах 
строительной механики. Сам строитель-
ный теоретик был убеждён, что проекти-
ровщику необходимо обладать знаниями 
в различных областях математики, а кро-
ме этого – иметь навык черчения и рисо-
вания. Помимо этого, он должен иметь 
теоретические и практические познания в 

области геодезии, картографии, ландшаф-
товедения и климатологии. Обращение к 
булевой алгебре при таких установках ока-
залось более чем естественным.

Важно отметить, что формализован-
ная запись рассуждений способствовала 
структурному представлению информа-
ции. Такое представление чрезвычайно 
важно для технической сферы. Очевидно, 
Герсеванова привлекала именно символи-
ческая специфика языка логики. В матема-
тической логике эта специфика проявляет-
ся наиболее конкретно – в виде логической 
конструкции абстрактных объектов. 
Реальный объект должен по возможности 
соответствовать абстрактной логической 
схеме. Отметим также, что логические 
формулы в аргументационной практике 
Герсеванова усилены визуальными аргу-
ментами – чертежами, без которых невоз-
можно было бы обсуждение строительных 
задач, находившихся в фокусе рассмотре-
ния учёного.

Определение логическими средства-
ми необходимых и достаточных условий 
устойчивости и прочности возводимых 
конструкций может быть востребовано в 
наше непростое время, когда происходит 
формирование мобилизационной хозяй-
ственной системы и ведётся поиск эффек-
тивных решений в разных областях произ-
водственной деятельности, в том числе и в 
строительстве. 

В заключение укажем, что внедрение ло-
гических принципов в ткань строительных 
рассуждений должно способствовать пози-
тивной динамике мыслительного процес-
са, критичности и самокритичности ума, 
управлению вниманием и оперативностью 
памяти, поиску правильного решения. 
Именно поэтому опыт Герсеванова важен 
и в его логико-педагогическом аспекте.

Статья поступила в редакцию 21.03.2023.
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Аннотация
Цель. Проанализировать феномен “homo digital” с позиции воздействия на него ведущих дости-
жений цифровой революции, раскрыть социальные, культурные, психологические и технологи-
ческие аспекты формирования этого нового человеческого типа.
Процедура и методы. В исследовании последовательно раскрываются особенности бытия чело-
века в современном мире, анализируется сформировавшийся в нём новый человеческий тип – 
homo digital, получают осмысление проблемы и вызовы, связанные с процессом его становления 
и развития, акцентируются социальные аспекты его бытия. Для рассмотрения указанной про-
блематики применяются диалектические методы анализа и синтеза, обобщения, дескриптивные 
процедуры, описательный метод и метод компаративного анализа.
Результаты. В исследовании сделан вывод о том, что понятие “homo digital” фиксирует не только 
цифровую составляющую бытия современного человека, но и культурные, социальные и психо-
логические аспекты, связанные с его вовлечённостью в мир современной техники и технологий. 
Homo digital представлен как активный участник цифрового общества, который в полной мере 
осознаёт свою роль и ответственность в цифровом мире. Его основополагающие характеристики –  
цифровая грамотность, сформированные этические принципы онлайн-коммуникации, умение 
эффективно управлять данными и информацией, критически оценивать информацию, взаимо-
действовать в онлайн-среде, осознавать влияние цифровых технологий на общество и окружаю-
щую среду, заботиться о цифровой безопасности.
Теоретическая и/или практическая значимость. Теоретическая значимость исследования 
заключается в тематизации понятия “homo digital”, выявлении свойственных ему характерных 
черт и особенностей, проблем и перспектив бытия в новом цифровом мире. Практическая 
значимость исследования обусловлена представленными в нём практическими рекомендациями 
по совершенствованию образа жизни современного человека, преодолению существующих 
экзистенциальных проблем – цифрового неравенства, обеспечения необходимого уровня 
цифрового образования, соблюдения этических принципов общения и коммуникации в 
цифровой среде, соблюдения требований цифровой безопасности, встраивания человека в 
качестве полноценного субъекта в систему цифрового общества и цифровой экономики.

Ключевые слова: homo digital, цифровая революция, цифровое неравенство, цифровая 
безопасность, цифровой след, цифровая этика
1

© CC BY Гурьянова А. В., Тимофеев А. В., 2023.



ISSN 2072-8530 Вестник Московского государственного областного университета. Серия: Философские науки 2023 / № 2

121

HOMO DIGITAL – THE SUBJECT OF THE DIGITAL REVOLUTION

A. Guryanova1, A. Timofeev 2

1 Samara State University of Economics 
ul. Sovetskoi Armii 141, Samara 443090, Samara Region, Russian Federation 
2 Samara State Technical University 
ul. Molodogvardeyskaya 244, Samara 443100, Samara Region, Russian Federation

Abstract 
Aim. To analyze the phenomenon of “homo digital” from the perspective of the impact on it of the lead-
ing achievements of the digital revolution, to reveal the social, cultural, psychological, and technological 
aspects of the formation of this new human type.
Methodology. The study consistently reveals the peculiarities of human existence in the modern world, 
analyzes the new human type formed in it – homo digital, comprehends the problems and challenges 
associated with the process of its formation and development, accents the social aspects of its exis-
tence. Dialectical methods of analysis and synthesis, generalization, descriptive procedures, descriptive 
method, and method of comparative analysis are used to consider these problems.
Results. The study concludes that the concept of “homo digital” fixes not only the digital component of 
the existence of a modern human, but also cultural, social, and psychological aspects associated with 
his involvement into the world of modern technics and technology. Homo digital is presented as an ac-
tive participant of the digital society, who is fully realizing his role and responsibility in the digital world. 
His fundamental characters are digital literacy, formed ethical principles of on-line communication, the 
ability of effective management of data and information, critical evaluation of information, interaction 
in an on-line environment, realizing an impact of digital technologies on society and the environment, 
taking care of digital security.
Research implications. The theoretical significance of the research relates to the thematization of the 
concept of “homo digital”, the identification of its characteristics and features, problems and prospects 
of being in the new digital world. The practical significance of the study is stipulated by the practical 
recommendations presented in it on improving the lifeway of a modern human, overcoming actual 
existential problems – digital inequality, ensuring the necessary level of digital education, compliance 
with ethical principles of communication in the digital environment, compliance with digital security re-
quirements, constructing a person as a full subject in the system of digital society and digital economy.

Keywords: homo digital, digital revolution, digital inequality, digital security, digital step, digital ethics

Введение

За последние несколько десятилетий мир прошёл через стадию цифровой револю-
ции, изменившей множество аспектов жизнедеятельности современного человека [7]. 
Цифровая революция привела к значительным трансформациям в способах коммуни-
кативного взаимодействия людей и в техниках оперирования ими экспоненциально 
возрастающими массивами информации. Быстрые темпы развития инновационных 
технологий, таких как интернет-ресурсы, различные мобильные устройства, социаль-
ные сети, потенциал искусственного интеллекта и многое другое, существенно изме-
нили жизнь человека, сделав её более глобальной и мобильной, а также и более «циф-
ровой». В этой связи на страницах научно-исследовательской литературы всё чаще 
фигурирует понятие «цифровой человек» [6, с. 39] – “homo digital” [5, с. 72] или “homo 
digitalis” [3, с. 70], рассматриваются вопросы, связанные с определяющим воздействи-
ем на него комплекса цифровых технологий, их проникновением в различные сферы 
жизнедеятельности, такие как образование, работа, здоровье, коммуникация, социаль-
ная сфера и многие другие. 
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В настоящей работе мы проанализиру-
ем влияние цифровой революции на со-
временного человека, что способствует его 
превращению в “homo digital”. Предметом 
рассмотрения станут возникающие на 
этом пути проблемы и вызовы, социаль-
ные аспекты бытия homo digital, а также 
формирующиеся у него под влиянием 
цифровой революции характерные черты 
и особенности, достоинства и недостатки. 
Сразу же отметим, что понятие “homo digi-
tal” фиксирует не только цифровую состав-
ляющую бытия современного человека и 
его техническую оснащённость, но также 
культурные, социальные и психологиче-
ские аспекты, связанные с вовлечённостью 
человека в мир современной техники и 
цифровых технологий [8, p. 140].

Особенности бытия человека  
в цифровом мире

Ведущей особенностью современного 
homo digital является высокая степень его 
информационной грамотности и актив-
ности. Человеку, сформировавшемуся в 
эпоху цифровых технологий, важно уметь 
ориентироваться в огромных информаци-
онных массивах, а также анализировать, 
критически осмысливать, отсортировы-
вать и интерпретировать оцифрованную 
информацию. Homo digital должен иметь 
представление о цифровой безопасности, 
различать достоверные и недостоверные 
источники информации, уметь защищать 
свои персональные данные и права в он-
лайн-пространстве.

Цифровая революция породила целый 
комплекс новых разновидностей и форм 
коммуникативного взаимодействия, ко-
торые уже стали важнейшей частью жиз-
недеятельности homo digital. Социальные 
сети, мессенджеры, видеоконференции и 
другие современные средства связи позво-
ляют осуществлять общение даже на боль-
ших расстояниях. Кроме того, homo digital 
имеет возможность влиять на обществен-
ное мнение, выражать собственную точку 
зрения, а также участвовать в гражданских 
и общественных дебатах через посредство 

социальных сетей, онлайн-петиций и про-
чих средств цифровой коммуникации. Это 
способствует формированию полноценно-
го гражданского общества и утверждению 
демократических ценностей.

Цифровая трансформация открывает 
для homo digital новые возможности в об-
ласти научных исследований и разработки 
технологий будущего. Чтобы быть успеш-
ным, homo digital должен развивать опре-
делённые компетенции и навыки: для него 
важно целенаправленно обучаться циф-
ровой грамотности, уметь эффективно и 
безопасно использовать цифровые техно-
логии, разбираться в цифровой экономи-
ке, уметь анализировать и критически оце-
нивать информацию в интернете, обладать 
навыками работы в команде и умением 
адаптироваться к непрерывно происходя-
щим изменениям цифрового мира. Важно 
также уметь находить разумный баланс 
между цифровым и аналоговыми (вир-
туальным и гибридным) мирами [1, с. 6]: 
homo digital должен уметь находить время 
для офлайн-общения, физической актив-
ности и творческой деятельности.

Ещё одним значимым аспектом бытия 
homo digital является его взаимодействие с 
новейшими технологиями, и в частности с 
искусственным интеллектом. С развитием 
автоматизации, робототехники и искус-
ственного интеллекта homo digital начал 
сталкиваться с экзистенциальными про-
блемами, связанными с автоматизацией 
рабочих мест, этическими аспектами ис-
пользования искусственного интеллекта, 
вопросами безопасности и ответственно-
сти в автоматизированных системах и др. 
Homo digital должен быть готов к преодо-
лению подобного рода вызовов, развивая 
в себе навыки, необходимые для жизни и 
работы в цифровом мире. 

При этом он должен отдавать себе отчёт 
в наличии цифровых следов, ответственно 
относиться к своим действиям в интерне-
те. Последнее предполагает соблюдение 
авторских прав и этических принципов 
использования информации, уважение к 
другим пользователям и борьбу с цифро-
вым мошенничеством, кибербуллингом 
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и прочими негативными проявлениями 
в сети. Homo digital отличают осознанное 
использование данных, уважение к при-
ватности в цифровой среде, нетерпимость 
к дискриминации, распространению фей-
ков и дезинформации. Homo digital дол-
жен быть ответственным и осознанным 
участником цифровой коммуникации.

Ещё одной важной особенностью бытия 
homo digital является его способность эф-
фективно использовать цифровые техно-
логии для работы, образования и личного 
развития. Благодаря различным цифро-
вым инструментам, таким как электронная 
почта, облачные хранилища, цифровые 
образовательные платформы, онлайн-сер-
висы и др., homo digital получает доступ 
к практически неограниченному количе-
ству ресурсов и возможностей. Он может 
знакомиться с новыми видами деятельно-
сти, приобретать профессиональные на-
выки, работать дистанционно, осваивать 
онлайн-курсы, вести бизнес, создавать и 
распространять контент, осуществлять 
беспрепятственную коммуникацию с 
пользователями по всему миру, делать за-
казы, совершать покупки и многое другое.

Немаловажную роль в формировании 
человека в качестве homo digital играет 
цифровое образование. Современный об-
разовательный процесс должен включать 
в себя не только традиционные навыки, 
такие как чтение и письмо, основы матема-
тических исчислений, но также и цифро-
вую грамотность, основы анализа данных, 
формирование критического мышления, 
технических навыков и прочих компетен-
ций, необходимых для успешной адапта-
ции в цифровом обществе. Homo digital 
может использовать цифровые техноло-
гии для саморазвития, личностного и про-
фессионального роста. Он может обучать-
ся онлайн, находить любую требующуюся 
ему информацию, сотрудничать с другими 
людьми в сети, развивать свои творческие 
навыки, участвовать в проектах и созда-
вать свой собственный контент. Это от-
крывает исключительные возможности 
для профессионального роста и карьеры в 
цифровом мире.

Феномен “homo digital”

Итак, кто же такой homo digital? Homo 
digital – это современный человек, кото-
рый активно взаимодействует со сферой 
цифровых технологий, обладает необхо-
димыми компетенциями и навыками для 
успешной адаптации в цифровом обще-
стве. Он ответственно относится к сво-
им действиям в сети, соблюдает базовые 
принципы информационной этики, осоз-
наёт наличие цифровых следов и умеет 
эффективно управлять своими данными 
в сети. Он также заботится о цифровой 
безопасности, предпринимает меры для 
защиты своих учётных записей, паролей и 
личной информации от разного рода кибе-
ругроз.

Homo digital способен критически оце-
нивать информацию, находящуюся в сети, 
различать достоверные и поддельные ис-
точники, проводить исследования, анали-
зировать данные и принимать взвешенные 
решения на основе цифровой информа-
ции. Он также осознаёт важность критиче-
ского мышления и оценки информации, –  
это необходимо для того, чтобы избегать 
попадания в ловушки манипулирования 
и дезинформирования в цифровом про-
странстве. Homo digital также способен 
эффективно взаимодействовать в онлайн-
среде. Он умеет выстраивать конструк-
тивные отношения с другими пользова-
телями, уважать мнения и права других, 
проявлять толерантность и развивать 
межкультурную коммуникацию. Он также 
умеет использовать цифровые инструмен-
ты для сотрудничества, обмена идеями, и 
создания совместных проектов.

Homo digital осознаёт влияние цифро-
вых технологий на общество и окружаю-
щий мир. Он заботится о вопросах цифро-
вой этики, таких как защита приватности, 
борьба с цифровым неравенством, разви-
тие цифровой грамотности среди малои-
мущих слоёв населения и других социаль-
ных групп. Он также может быть активным 
участником в обсуждении и формирова-
нии цифровой политики, что позволяет 
обеспечивать развитие цифрового обще-
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ства на основе уважения прав и интересов 
всех его участников. Однако homo digital 
также сталкивается с вызовами и рисками 
в цифровом мире. Это касается, в частно-
сти, потери приватности, кибербуллинга, 
цифрового выгорания, зависимости от 
технологий и прочих негативных явлений. 
Поэтому важно, чтобы homo digital осоз-
навал эти риски и принимал меры для их 
снижения, такие как использование на-
дёжных паролей, ограничение общедо-
ступности своих личных данных, обучение 
и воспитание детей в вопросах цифровой 
безопасности и т. д.

Homo digital должен быть информиро-
ванным потребителем цифровых продук-
тов и услуг. Он умеет различать легальные 
и нелегальные формы онлайн-деятельно-
сти, знает свои права и обязанности как 
пользователя, а также заботится о своей 
финансовой безопасности при соверше-
нии онлайн-транзакций. Homo digital 
также осознаёт важность цифровой гра-
мотности и обучения. Он стремится к по-
стоянному обновлению своих навыков и 
умений в области цифровых технологий, 
чтобы эффективно использовать их в по-
вседневной жизни, работе и образовании. 
Он также поддерживает инициативы по 
повышению цифровой грамотности в 
обществе и внедрению цифровых техно-
логий в образовательные процессы. Homo 
digital осознаёт важность цифровой эколо-
гии и устойчивого развития. Он заботится 
о влиянии цифровых технологий на окру-
жающую среду, стремится обойтись без 
излишнего энергопотребления, сократить 
рост электронного мусора и прочих эко-
логических проблем, использовать цифро-
вые ресурсы ответственно и экономно.

Итак, homo digital – активный участник 
цифрового общества, который осознаёт 
свою роль и ответственность в цифро-
вом мире. Он обладает цифровой грамот-
ностью, сформированными этическими 
принципами, умеет эффективно управлять 
своими данными и информацией, крити-
чески оценивать информацию, взаимодей-
ствовать в онлайн-среде, осознавать вли-
яние цифровых технологий на общество 

и окружающую среду, заботиться о своей 
цифровой безопасности. Развитие цифро-
вой грамотности и формирование осоз-
нанных цифровых поведенческих навыков 
среди населения становится всё более ак-
туальным в современном мире, где цифро-
вые технологии выступают неотъемлемой 
частью повседневной жизнедеятельности 
человека.

Проблемы и вызовы  
цифровой революции

Чтобы стать успешным, homo digital 
необходимо не только учитывать пози-
тивные аспекты цифровой революции, 
но и быть готовым к решению возника-
ющих в этой области проблем и вызовов. 
Цифровая революция повлекла за собой 
целый ряд проблем, таких как рост циф-
рового неравенства, снижение потребно-
сти в офлайн-общении и межличностном 
взаимодействии, угрозы безопасности и 
приватности личных данных. Излишнее 
пребывание в сети и приверженность он-
лайн-развлечениям может приводить к 
формированию зависимости, отвлекать от 
реальной жизни, снижать качество меж-
личностных отношений и, тем самым, не-
гативно влиять на психологическое и фи-
зическое здоровье индивида.

Ещё одним существенным риском яв-
ляется угроза безопасности и приватности 
данных. Homo digital должен быть осве-
домлён о методах защиты своих данных; 
его задача – оберегать личную информа-
цию и соблюдать меры предосторожности 
в цифровом пространстве. Homo digital 
должен осознавать возможные угрозы, 
связанные с хранением и передачей пер-
сональных данных, вирусами, хакерскими 
атаками и прочими видами киберпресту-
плений. Для защиты своих персональных 
данных homo digital должен использовать 
надёжные пароли, быть внимательным 
при открытии подозрительных ссылок и 
вложений в электронных сообщениях, не 
передавать личную информацию третьим 
лицам без необходимости и регулярно об-
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новлять программное обеспечение своих 
устройств. 

Следует также отметить, что цифро-
вая безопасность – это не только ответ-
ственность отдельного пользователя, но 
и важная задача всего общества целом. 
Государство, компании, организации и об-
разовательные учреждения также должны 
предпринимать меры по защите информа-
ции своих пользователей и обучению на-
селения правилам цифровой безопасности 
[2, с. 76]. Сегодня homo digital может стол-
кнуться с проблемами в области кибер-
буллинга, киберпреступности, нарушения 
личной приватности, зависимости от циф-
ровых технологий и другими негативными 
явлениями. Поэтому важно обучать циф-
рового человека осознавать такие риски и 
учиться эффективно справляться с ними. 
Кибербезопасность, защита персональных 
данных, критическое мышление, эмоци-
ональная и социальная компетентность в 
цифровом пространстве – важные навыки, 
которыми должен обладать homo digital.

Ещё одной актуальной проблемой 
свершившейся цифровой революции 
стала проблема цифрового неравенства 
и доступности информации. Несмотря 
на то, что цифровые технологии пред-
лагают множество возможностей, не все 
люди имеют равноценный доступ к ним. 
Неравномерное распределение доступа 
к интернету, различия в уровне цифро-
вой грамотности, ограничение в досту-
пе к цифровым ресурсам – всё это может 
приводить к появлению цифрового раз-
рыва между разными группами населе-
ния. В цифровом мире всё ещё существу-
ет разрыв между теми, кто имеет доступ 
к высокоскоростному интернету, высо-
котехнологичным устройствам и инфор-
мационным ресурсам, и теми, кто такой 
возможности лишён. Homo digital должен 
быть информирован о проявлениях циф-
рового неравенства, должен стремиться к 
его снижению, поддерживая инициативы 
по повышению доступности и инклюзив-
ности цифровых технологий для всех сло-
ёв населения.

Важным аспектом цифровой жизни яв-
ляется также защита личной информации 
и обеспечение кибербезопасности. Homo 
digital должен быть осведомлён о рисках, 
связанных с передачей и хранением лич-
ных данных в сети, применять соответ-
ствующие меры защиты, такие как исполь-
зование надёжных паролей, защищённых 
соединений, антивирусного программного 
обеспечения и других средств защиты. Он 
должен осознавать важность этики ис-
пользования данных, соблюдать правила 
конфиденциальности и не нарушать права 
других пользователей.

Одним из проблемных проявлений со-
временной цифровой жизни является 
также вопрос о «цифровых следах». Такие 
следы оставляет каждое действие, совер-
шённое пользователем в цифровом про-
странстве: это могут быть данные, фото-
графии, комментарии, «лайки» и другая 
информация о человеке, которая стано-
вится доступна другим пользователям и 
может использоваться третьими лицами. 
Homo digital должен быть осведомлён о 
своих цифровых следах, он должен уметь 
контролировать и защищать свою цифро-
вую идентичность, а также соблюдать пра-
вила конфиденциальности и безопасности 
в цифровом мире.

Социальные аспекты  
бытия Homo digital

Homo digital – «представитель совре-
менного цифрового общества», формиру-
ющийся как «ответ на запрос цифрового 
мира» [4, с. 520], значимость социальных 
аспектов существования которого он не-
пременно должен осознавать. Социальные 
сети и онлайн-сообщества предоставляют 
ему широкие возможности для общения, 
сотрудничества, создания контента, одна-
ко они также могут стать источником не-
гативных проявлений, таких как целена-
правленное манипулирование сознанием 
человека, распространение заведомо фей-
ковой или непроверенной информации 
и пр. Homo digital должен быть способен 
критически оценивать информацию и 
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контент, соблюдать правила этики и без-
опасности в онлайн-сообществах, уважать 
права и мнения других пользователей, 
быть активным участником цифровой 
культуры.

Homo digital также должен осознавать 
влияние цифровых технологий на эконо-
мику, политику, культуру и прочие аспекты 
социальной жизнедеятельности. Он дол-
жен быть готов к постоянным изменениям 
и новым вызовам, связанным с развитием 
технологий, и уметь адаптироваться к ним. 
Это может включать развитие навыков 
цифрового предпринимательства, умение 
работать с большими объёмами данных, 
понимание принципов действия и регу-
лирования цифровой экономики, а также 
осознание этических, правовых и социаль-
ных аспектов использования технологий.

Homo digital должен развивать навыки 
критического мышления и решения про-
блем в цифровой среде. Способность к 
анализу информации, оценке её достовер-
ности, критическому мышлению, поис-
ку альтернативных решений и принятию 
информированных решений является 
важным аспектом цифровой грамотности. 
Цифровой мир предоставляет множество 
информации, однако она не всегда являет-
ся достоверной и проверенной. Homo digi-
tal должен быть способен различать факты 
и мнения, проверять источники информа-
ции, а также анализировать её достовер-
ность и контекст.

Наконец, homo digital должен развивать 
навыки эффективной коммуникации и со-
трудничества в цифровой среде. Он должен 
уметь эффективно общаться, сотрудни-
чать и строить отношения в онлайн-среде, 
учитывая особенности виртуального взаи-
модействия и разнообразие культурных и 
социальных контекстов. Умение адапти-
роваться к различным коммуникацион-
ным инструментам, таким как электрон-
ная почта, мессенджеры, социальные сети, 
видеоконференции и др., а также умение 
выстраивать конструктивный диалог, раз-
решать проблемные ситуации и уважать 
мнения других пользователей являются 

важным навыком homo digital, формиру-
ющимся в условиях цифрового общества.

Следует обратить внимание на вопро-
сы этики использования цифровых тех-
нологий [10, p. 96]. Homo digital должен в 
полной мере осознавать ответственность 
за свои действия в цифровом простран-
стве и соблюдать этические принципы. 
Это включает уважение прав других поль-
зователей, соблюдение авторских прав, 
предотвращение распространения фейко-
вых сообщений и дезинформации, борьбу 
с онлайн-буллингом, соблюдение правил 
этики в социальных сетях и других он-
лайн-платформах.

Важнейшим социальным аспектом 
цифровой жизни является цифровое об-
разование. Homo digital должен развивать 
свои навыки и компетенции в области 
цифровых технологий, чтобы эффектив-
но использовать их в своей повседневной 
жизни, профессиональной деятельности 
и образовании. Важно, чтобы цифровое 
образование было качественным и до-
ступным для всех граждан, независимо от 
их возраста, социального статуса, уровня 
образования и места проживания. То же 
самое можно сказать и о вовлечённости 
homo digital в функционирование цифро-
вой экономики [9, p. 655]. Всё больше сфер 
социальной жизни становятся цифровы-
ми, и homo digital должен быть готов к уча-
стию в цифровых экономических отноше-
ниях. Это включает умение использовать 
цифровые инструменты для предприни-
мательства, онлайн-торговли, совершения 
финансовых операций и других аспектов 
экономической деятельности. При этом 
важно осознавать проблемы кибербезо-
пасности, защиты финансовых данных 
и соблюдения правил этики в цифровой 
экономике.

Социально значимой характеристикой 
homo digital является умение эффективно 
использовать цифровые ресурсы в личных 
и профессиональных целях. Последнее 
подразумевает умения осуществлять на-
вигацию в интернете, производить по-
иск и оценку информации, использовать 
социальные сети, создавать и управлять 
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цифровыми контентами, использовать он-
лайн-инструменты и приложения в ходе 
профессиональной и образовательной, 
коммуникативной и досуговой деятель-
ности. Homo digital должен развивать свои 
умения и навыки в цифровой сфере, чтобы 
успешно функционировать в современном 
цифровом обществе. Кроме того, homo 
digital должен уметь адекватно оценивать 
влияние цифровых технологий на обще-
ство, экономику, политику и культуру. Это 
включает осознание этических, правовых 
и социокультурных аспектов цифровой 
революции, а также способность крити-
чески анализировать технологические ин-
новации, их потенциальные последствия 
и влияние на различные аспекты жизни 
общества.

Homo digital также должен развивать 
критическую способность, навыки анализа 
и оценки информации в современной циф-
ровой среде. С увеличением количества 
информации и данных в цифровом мире 
важно уметь определять достоверность, 
актуальность и надёжность информации, 
а также быть критически настроенным в 
отношении дезинформации, фейковых но-
востей и техник манипулирования, весьма 
распространённых в современном цифро-
вом пространстве. И, наконец, homo digi-
tal должен в полной мере осознавать свою 
роль в создании и формировании самого 
цифрового общества. Это может включать 
активное участие в создании и формати-
ровании цифровой культуры, развитие 
цифровых компетенций и навыков, сле-
дование этическим принципам и выстраи-
вание толерантной коммуникации в циф-
ровом пространстве. Homo digital должен 
стремиться к конструктивному взаимо-
действию в цифровом обществе, что, не-
сомненно, будет содействовать цифровому 
развитию, справедливому распределению 
и использованию цифровых ресурсов.

Заключение

Подводя итоги проведённому исследо-
ванию, отметим, что цифровая револю-
ция привела к значительным изменениям 
в формах человеческого бытия, способах 
коммуникативного взаимодействия, в 
техниках оперирования экспоненциально 
возрастающими массивами информации. 
Быстрые темпы развития инновационных 
технологий существенно изменили жизнь 
современного человека, превратив его тем 
самым в “homo digital”. Данное понятие 
фиксирует не только цифровую составля-
ющую бытия современного человека, но 
и его техническую оснащённость, а также 
культурные, социальные и психологиче-
ские аспекты, связанные с вовлечённостью 
человека в мир современной техники и ин-
новационных цифровых технологий.

Homo digital – активный участник циф-
рового общества, который в полной мере 
осознаёт свою роль и ответственность в 
цифровом мире. Он обладает цифровой 
грамотностью, сформированными эти-
ческими принципами, умеет эффективно 
управлять данными, критически воспри-
нимать информацию, взаимодействовать 
в онлайн-среде, осознавать влияние циф-
ровых технологий на общество и окру-
жающую среду, заботиться о собственной 
цифровой безопасности. Homo digital 
способен адекватно оценивать влияние 
цифровых технологий на экономику, по-
литику, культуру. Это предполагает осоз-
нанное принятие этических, правовых 
и социокультурных аспектов цифровой 
революции, а также способность крити-
чески анализировать технологические ин-
новации, просчитывая их потенциальные 
последствия и влияние на разные аспекты 
жизни общества.

Статья поступила в редакцию 23.04.2023.
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ДУХОВНО-НРАВСТВЕННЫЙ КОНТЕКСТ ПРОБЛЕМЫ КАЧЕСТВА ЖИЗНИ, 
СВЯЗАННОГО С РЕПРОДУКТИВНЫМ ЗДОРОВЬЕМ РОССИЙСКОЙ МОЛОДЁЖИ

Евстифеева Е. А., Филиппченкова С. И.
Тверской государственный технический университет 
170026, Тверская обл., г. Тверь, наб. Афанасия Никитина, д. 22, Российская Федерация

Аннотация
Цель. Обоснование проблемы репродуктивного здоровья российской молодёжи в контексте с 
духовно-нравственных ценностей. Разработка рефлексивной модели управления качеством 
жизни в отношении репродуктивного здоровья российской студенческой молодёжи на основе 
экспликации их ценностно-смысловых приоритетов, личностного потенциала и для стратегии 
накопления человеческого капитала и духовно-нравственного воспитания.
Процедуры и методы. Основное содержание работы составляет анализ концептов здоровье, ре-
продуктивное здоровье, качество жизни, связанное со здоровьем, личностный потенциал, ав-
тономия личности, человеческий капитал, рефлексивность, рефлексивная модель управления 
качеством жизни в отношении репродуктивного здоровья. С использованием феноменологиче-
ского, герменевтического, концептуального подходов рассматривается проблема репродуктив-
ного здоровья российской молодёжи в контексте их ценностно-смыслового выбора.
Результат. Актуализирована значимость проблемы репродуктивного здоровья российской моло-
дёжи. Показана необходимость концептуальной разработки рефлексивной модели управления 
качеством жизни по репродуктивному здоровью молодёжи в контексте изменений их ценност-
ных приоритетов в сознании.
Теоретическая и/или практическая значимость. В работе проблематизируется репродуктивное 
здоровье молодёжи. Концептуализируются его составляющие: здоровье, качество жизни по ре-
продуктивному здоровью, личностный потенциал, рефлексивная модель управления качеством 
жизни по здоровью для стратегии накопления человеческого капитала. Доказывается, что без 
ориентации на духовно-нравственные и смысложизненные установки в сознании молодёжи 
не разрешима проблема качества жизни в отношении репродуктивного здоровья. Полученные 
результаты могут быть использованы в научно-педагогической и учебно-воспитательной дея-
тельности, для разработки образовательных проектов по духовно-нравственному воспитанию 
студентов, для проектов по демографической, семейной и молодёжной политике.

Ключевые слова: духовно-нравственные ценности, личностный потенциал, модель рефлексив-
ного управления качеством жизни по здоровью, репродуктивное здоровье, студенческая моло-
дёжь, человеческий капитал 

SPIRITUAL AND MORAL CONTEXT OF THE PROBLEM OF QUALITY  
OF LIFE ASSOCIATED WITH REPRODUCTIVE HEALTH OF RUSSIAN YOUTH

E. Evstifeeva1, S. Filippchenkova
Tver State Technical University 
nab. Afanasiya Nikitina, Tver 22170026, Tver Region, Russian Federation

Abstract 
Aim. Substantiation of the problem of reproductive health of Russian youth in the context of spiritual 
and moral values. Development of a reflexive model of quality-of-life management for the reproductive 
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health of Russian students based on the explication of their value-semantic priorities, personal potential 
and for the strategy of accumulating human capital and spiritual and moral education.
Methodology. The main content of the work is the analysis of the concepts of health, reproductive 
health, health-related quality of life, personal potential, personal autonomy, human capital, reflexivity, 
reflexive model of quality of life management in relation to reproductive health. Using phenomenological, 
hermeneutic, conceptual approaches the problem of reproductive health of Russian youth is considered 
in the context of their value and semantic choice.
Results. The importance of the problem of the reproductive health of Russian youth has been updated. The 
need for a conceptual development of a reflexive model of quality-of-life management for the reproductive 
health of young people in the context of changes in their value priorities in the minds is shown.
Research implications. The work prolematizes the reproductive health of young people. Its components 
are conceptualized – health, quality of life in terms of reproductive health, personal potential, a reflexive 
model of quality-of-life management in terms of health for the strategy of accumulating human capital. 
The results obtained can be used in scientific and pedagogical and educational activities, for the 
development of educational projects on the spiritual and moral education of students, for projects on 
demographic, family and youth policy.

Keywords: spiritual and moral values, personal potential, model of reflexive management of quality of 
life by health, reproductive health, student youth, human capital

Введение

Последние десятилетия цифры выми-
рания российского населения пугают. В 
2022 г. Россия потеряла более полумилли-
она своих жителей. И это катастрофиче-
ская ситуация. Почему не удаётся решить 
национальную демографическую про-
блему, несмотря на масштабно финанси-
руемые национальные проекты по демо-
графии, здравоохранению, образованию? 
Одним из ответов на этот вопрос является 
проблема репродуктивного здоровья мо-
лодёжи, значительная часть которой, как 
показали наши социологические и психо-
логические исследования, не осознаёт бес-
ценный дар жизни [2]. Ведь репродукция –  
это благо жизни, которое надо беречь 
как высшую ценность и смысл. Как объ-
яснить тот факт, что часть молодёжи не 
собирается нести на себе традиционную 
духовность через смысл и ценность люб-
ви, семейных отношений и репродуктив-
ного здоровья? Отметим, что в контексте 
нашей темы исследований духовность мы 
различаем вслед за Д. А. Леонтьевым как 
«такой высший уровень развития и само-
регуляции зрелой личности, на котором 
основными мотивационно-смысловыми 
регуляторами её жизнедеятельности ста-
новятся высшие человеческие ценности, 

находящиеся между собой в иерархиче-
ских взаимоотношениях»1.

Молодёжь ориентируется на прагма-
тическую, утилитаристскую полезность, 
на мобильность. Возникает вопрос – мо-
лодёжь заблудилась? Как в цитате из 
«Божественной комедии» Данте Алигьери: 
«Земную жизнь пройдя до половины, Я 
очутился в сумрачном лесу, Утратив пра-
вый путь во тьме долины»2.

Пафос наших исследований – в рефлек-
сии того, что без наличия в сознании мо-
лодёжи духовно-нравственных ценностей, 
среди которых смысл, ценность жизни и 
стоящее за ней репродуктивное здоровье, 
невозможно решать проблему сохране-
ния репродуктивного здоровья молодё-
жи. Смысл нельзя дать, его нужно найти. 
Смысл нельзя выдумать, его надо открыть. 
Так своей экзистенциальной философией, 
психологией, психотерапией, логотерапи-
ей объясняет В. Франкл [12]. Признание 
репродукции как высшей ценности срав-
нимо с духовностью личности человека, с 

1	 Леонтьев Д. А. Духовность // Энциклопедия эпи-
стемологии и философии науки. М.: Канон+: 
Реабилитация, 2009. С. 217.

2	 Алигьери Д. Божественная комедия / пер. 
М. Лозинского. М.: Наука, 1967. С. 9.
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её ответственностью перед национальным 
демографическим вызовом.

Рефлексивная модель управления 
качеством жизни по репродуктивному 

здоровью

Авторская рефлексивная модель управ-
ления качеством жизни в отношении 
репродуктивного здоровья российской 
студенческой молодёжи восходит к экспли-
кации духовно-нравственного контекста и 
ценностно-смысловых установок в созна-
нии студенческой молодёжи, актуализиру-
ющих и проблематизирующих отношение 
к репродуктивному здоровью (РЗ). Данная 
цель служит идентификации личностного 
потенциала молодого человека и стратегии 
накопления человеческого капитала (ЧК).

Способом решения указанной пробле-
мы предстаёт следующая последователь-
ность: 

– в фокусе стратегии накопления че-
ловеческого капитала эксплицировать 
конфигурацию ценностных установок 
(духовно-нравственные символы, просо-
циальные устремления, ценности мобиль-
ности (доверительности) у российской 
студенческой молодёжи);

– разработать авторскую социологиче-
скую анкету, позволяющую распознать де-
терминации традиционных духовно-нрав-
ственных ценностей и демографических 
экспектаций российской молодёжи; 

– выявить ключевые компоненты лич-
ностного потенциала (автономия, от-
ветственность, рефлексивность, смысло-
жизненные ориентации) студенческой 
молодёжи как основу её личностного само-
определения для построения модели реф-
лексивного управления качеством жизни 
по РЗ; 

– на основе сравнительного анализа де-
скрипторов ценностных установок моло-
дёжи, её личностного потенциала, влияю-
щих на показатели качества жизни (КЖ) 
по РЗ, и с помощью мониторинга иденти-
фицировать духовно-нравственный, цен-
ностно-смысловой, личностный профили 

человека, влияющие на изменение показа-
телей КЖ по здоровью;

– построить модель рефлексивного 
управления КЖ по репродуктивному здо-
ровью молодёжи, раскрыть её управлен-
ческий потенциал для использования в 
целях накопления ЧК, духовно-нравствен-
ного воспитания, раскрытия личностного 
потенциала, генерирования репродукции; 

– апробировать комплексный психоди-
агностический и социологический инстру-
ментарий по оценке КЖ в отношении к РЗ 
и как источника накопления ЧК и духов-
но-нравственного воспитания у обучаю-
щейся молодёжи; 

– разработать программу тренинга 
раскрытия личностного потенциала (ав-
тономности (самодетерминации), ответ-
ственности, рефлексивности, смысложиз-
ненных ориентаций) для студентов);

– разработать нормативные документы 
и аналитические материалы для целей вос-
питательной и психолого-педагогической 
направлений деятельности вузов и орга-
нов государственной власти; 

– внедрить результаты исследования 
в проекты по стратегии накопления ЧК 
молодёжи, по её духовно-нравственному 
воспитанию и личностному самоопределе-
нию; 

– внедрить результаты проекта в об-
разовательную практику, в учебно-воспи-
тательную работу, в мероприятия по мо-
лодёжной политике с целью валидизации 
социологического и психологического ди-
агностического инструментария по оценке 
КЖ в отношении к репродуктивному здо-
ровью.

Ключевые концепты рефлексивной 
модели управления качеством жизни 

по репродуктивному здоровью

Логика концептуального обоснования 
рефлексивной модели управления каче-
ством жизни по репродуктивному здоро-
вью требует объяснения главных концеп-
тов. Среди них – репродуктивное здоровье 
[13], качество жизни, связанное со здоро-
вьем [11], личностный потенциал [4], авто-



ISSN 2072-8530 Вестник Московского государственного областного университета. Серия: Философские науки 2023 / № 2

133

номия личности [6], человеческий капитал 
[9], рефлексивность, модель рефлексивно-
го управления качеством жизни в отноше-
нии репродуктивного здоровья [5].

Здоровье, в том числе репродуктивное, 
остаётся не до конца исследованным объ-
ектом и открытым для интерпретации 
концептом. Репродуктивное здоровье – 
важнейший витальный ориентир челове-
ка. Его адекватная идентификация, оценка, 
забота как пропедевтика, терапия – звучат 
как признание и исповедование дара жиз-
ни. Концепт здоровье имеет ценностную 
окраску, посылом которой предстают цен-
ностно-смысловые структуры сознания 
наличного человека. Персональные цен-
ностные приоритеты в отношении здоро-
вья детерминируют содержательные гра-
ницы его идентификации. 

Мы различаем «навигационную» объ-
ективацию, объяснение и понимание 
репродуктивного здоровья, обусловлен-
ного ценностно-смысловым выбором и 
личностным потенциалом человека. В та-
ком ракурсе «навигационное» толкование 
здоровья позволяет увидеть ценностно-
смысловую иерархию, личностный ресурс 
и смыслополагающую деятельность че-
ловека на пути к сохранению репродук-
тивного здоровья. Под навигационным 
аспектом здоровья нами понимается ори-
ентированные на ключевые индикаторы 
КЖ в отношении здоровья состояние бла-
гополучия человека, самовоспроизводство 
человеком собственного самотождества. 
Здоровье есть одухотворённость и высшая 
ценность для человека. Нет здоровья, нет 
полноты жизни, нет смыслополагающего 
горизонта бытия. Репродуктивное здоро-
вье – многомерный феномен, имеющий 
биомедицинское, генетическое, психофи-
зиологическое, психологическое, социаль-
ное, духовное измерения. Репродуктивное 
здоровье заточено на сохранение челове-
ческой жизни, которая бесценна. Жизнь –  
это чудо, то, что полностью не поддаётся 
структурированию и научному измере-
нию. Жизнь неделима, не может быть ча-
стичной жизни, есть жизнь как целостное 
явление и как полнота жизни. Полнота 

жизни человека манифестирует о его здо-
ровье. 

Качество жизни, связанное со здоро-
вьем, – составляющая КЖ как интеграль-
ной оценки антропокосмоса, или всех со-
ставляющих жизни человека. В оценке 
качества жизни «заложены» многоаспект-
ное представление о здоровье, учёт сораз-
мерности объективной и субъективной 
сторон жизненного благополучия челове-
ка, их постоянной изменяемости и транс-
формации.

Концепт качество жизни – исчисляемая 
переменная, инициируемая желаниями 
и ожиданиями человека, его ценностно-
смысловыми и личностными предпочте-
ниями. Оценка качества жизни учитывает 
соразмерность объективной и субъектив-
ной оценки здоровья, их темпоральную 
изменяемость. Состояние субьективного 
и психологического благополучия, как до-
казывают психологи, свидетельствует о 
таких «характеристиках психологического 
благополучия и личностных ресурсах, как 
удовлетворённость жизнью, положитель-
ные эмоции, диспозиционный и атрибу-
тивный оптимизм, осмысленность жиз-
ни, удовлетворённость всех трёх базовых 
психологических потребностей (согласно 
модели теории самодетерминации), пер-
сональная ответственность, чувствитель-
ность к обратной связи» [7, с. 113].

Концепт качество жизни, связанное со 
здоровьем передаёт состояние субъектив-
ного благополучия, или целостного пере-
живания удовлетворённости человека, 
инициированного ценностно-смысловой 
мотивацией, личностным опытом. Мы от-
даём себе отчёт в том, что концептуальное 
описание феномена «здоровье» и его экс-
пликанта «КЖ, связанное со здоровьем» 
или «КЖ по отношению к здоровью» зави-
сит от социокультурных, лингвистических, 
семиотических особенностей, языкового 
сознания и коммуникативного поведе-
ния человека. Сошлёмся на новейшее ис-
следование, где сравниваются интерпре-
тации концепта здоровье в китайском и 
русском языках [10, с. 113]. Сюецзяо Ван, 
Ф. Г. Фаткуллина, ссылаясь на другие ра-
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боты, указывают на смысловые различия 
идентификации здоровья по «признаку 
качества» в русском культурном коде, где 
здоровье метафорически звучит через при-
лагательные добрый, слабый, сильный, хоро-
ший, плохой, цветущий железный, пухлый, 
драгоценный, превосходный, завидный, ге-
роический, красивый, могущественный [8]. 
А в китайском языке «прилагательные ред-
ко используются со словом "здоровье", по-
тому что в национальном сознании китай-
ского народа "здоровье" означает "хорошее 
состояние здоровья", поэтому другие при-
лагательные не используются для модифи-
кации этого слова. В связи с ускорением 
темпов современной жизни и углублени-
ем понимания людьми ценности здоро-
вья в китайском языке активизировалось 
понятие суб-здоровье. «“Суб-здоровье /  
亚健康” означает, что при медицинском 
обследовании у человека нет никаких забо-
леваний, но он чувствует себя некомфор-
тно» [10, с. 430].

Заметим, что данное исследование под-
тверждает важность обращения к кон-
цепту «КЖ по отношению к здоровью» 
и понимания его семантической амби-
валентности, диалектики объективной и 
субъективной его составляющих. Как мы 
полагаем, концепт суб-здоровье указывает 
на возможные расхождения параметров 
«КЖ в отношении здоровья», если ориен-
тироваться на методику оценки качества 
жизни, связанного со здоровьем [3].

Субъективная составляющая КЖ в от-
ношении здоровья «напрямую» зависит 
от конфигурации ценностных установок, 
сформированности главных компонентов 
личностного потенциала студенческой 
молодёжи. Ценностно-смысловой выбор, 
ключевые составляющие личностного по-
тенциала влияют на оценку человеком 
своего личностного и социального поло-
жения, они детерминируют уровень при-
тязаний и степень жизненной удовлетво-
рённости человека, повышая или понижая 
уровень качества жизни в отношении здо-
ровья. 

В отечественной философии, обще-
ственно-политической и социогумани-

тарной науках разрабатывается конструкт 
личностного потенциала [4]. Он обладает 
объяснительной возможностью для изуче-
ния «корзины» и динамики личностных 
характеристик будущего специалиста, со-
измеримости личностной самодостаточ-
ности с активной самостоятельностью, 
способностью к самоизменению в транс-
формирующихся средах. Личностный по-
тенциал студенческой молодёжи нами 
рассматривается как генерализованная 
возможность личностного конституиро-
вания и самоопределения, как интенция к 
самоизменению в рефлексивно-активной 
среде. Конструкту личностного потенци-
ала имплицитны такие взаимозависимые 
личностные идентификаторы, как авто-
номия, ответственность, развитая рефлек-
сивная активность, которые в комплексе 
готовят человека к самоменеджменту и 
смыслополагающей активности. Как нам 
представляется, конструкт «личностный 
потенциал» имеет методологическую пер-
спективу для объяснения и интерпретации 
множественных маркёров КЖ, он «зато-
чен» на объяснение личностного и цен-
ностно-смыслового фактора в достижении 
высшего уровня переживания КЖ как пси-
хологического благополучия.

Автономия личности нами моделиру-
ется как рефлексивная ось личности, са-
моисполнение закона, личностный модус, 
который обеспечивает раскрытие инди-
видуальных способностей, субъектных и 
личностных качеств, когнитивную актив-
ность, реализацию изменяющихся жела-
ний и потребностей, скоординированных 
с особенностями социальных реалий и 
практик [6]. В широком смысле автономии 
личности конгруэнтны феномены жизни и 
здоровья. Автономия соизмеряется со сво-
бодой, ответственностью, саморазвитием, 
самодетерминированным поступком, реф-
лексивной позицией. Как личностная дис-
позиция, автономность – это имманент-
ная само устремлённость, способность 
выбирать между альтернативными воз-
можностями c ориентацией на внутрен-
нюю поддержку и ценностно-смысловые 
структуры сознания. Поэтому автономия 
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личности – это самозаконодательство мо-
рального субъекта. Синергия автономии и 
смысложизненных установок инициирует 
корректировку самоидентичности и соци-
альных идентификаций у молодого чело-
века.

Под человеческим капиталом (ЧК) нами 
понимаются персонифицированные спо-
собности, знания, опыт, активная самосто-
ятельность, детерминированные наличной 
конфигурацией ценностно-смысловых 
установок и личностного потенциала, ко-
торые влияют на показатели субъективно-
го и психологического благополучия чело-
века, или его КЖ в отношении здоровья 
[9]. Сегодня человеческий капитал (ЧК) 
студенческой молодёжи недостаточно ис-
пользуется и слабо капитализируется. Это 
вызвано тем, что отечественная система 
образования пока инициирует не челове-
ческое и личностное развитие молодёжи, а 
экономические показатели роста. 

Духовно-смысловой контекст 
проблемы репродуктивного здоровья 

молодёжи

Наличное самосознание немалой части 
российской молодёжи в отсутствие образа 
позитивного будущего, который не может 
предоставить деидеологизированное обще-
ство, демонстрирует другую конфигурацию 
ценностных приоритетов [2]. Студенческая 
молодёжь по результатам социологическо-
го опроса и психологического тестирования 
выбирает в качестве абсолютной значимо-
сти для себя мобильность как ценностную и 
утилитаристкую модальность и жизненный 
приоритет, а не духовно-нравственные 
символы. В контексте с традиционной для 
российского социокультурного кода иерар-
хией ценностей такая с ног на голову по-
ставленная ценностная пирамида форми-
рует клиповое сознание с безличностным 
началом, с усечённой самоидентичностью, 
с симуляцией смысложизненных ценно-
стей, среди которых репродуктивное здо-
ровье. Глобальная идентичность, которая 
инициируется значимостью мобильности 
как абсолютизации безответственной дове-

рительности, формируется не понятийным 
мышлением как диалогом с Другим, а алго-
ритмизацией жизни. Алгоритм – это про-
цесс без цели и мотивации. И в результате –  
потеря ЧК и его составляющих.

Разработка модели рефлексивно-
го управления качеством жизни по ре-
продуктивному здоровью в контексте 
актуализации духовно-нравственных, 
ценностно-смысловых детерминант в со-
знании молодёжи представляется вари-
антом решения проблемы генерирования 
репродуктивного здоровья молодёжи. В 
предыдущих статьях мы определились с со-
держательным контекстом концепта реф-
лексивности: «Рефлексивность – стержне-
вая личностно-субъектная, когнитивная 
способность человека. Она генерирует 
любое человеческое действие, субъектный 
и личностный ресурсы человека. Её функ-
ционал – это адаптация, регуляция, ком-
муникация, что задаёт мобилизационный 
потенциал. Интенция рефлексивности –  
к самопониманию, что отражается на ак-
тах понимания Другого, на выстраива-
нии способа и стиля коммуникации. Как 
механизм саморазвития личности, реф-
лексия говорит о ценностном влечении 
сознания человека. Саморефлексия со-
знания является имманентным способом 
ценностно-смыслового развития этого 
сознания. Рефлексивность – это главный 
кодовый набор, определяющий специфи-
ку сопряжённости чувств, эмоций, мыш-
ления, воли, бессознательного человека, 
его духовно-нравственной и смысловой 
позиции, его самоидентичности и соци-
альных идентификаций. Рефлексивность 
актуализируется на основе культурных ко-
дов, включая культуру конкретной семьи и 
семейной морали. Границы рефлексивно-
сти вместе с духовно-нравственными уста-
новками, смысложизненными проекциями, 
детерминируют субъективные, ментальные 
и психологические показатели качества 
жизни, связанного с репродуктивным здо-
ровьем» [1, с. 45].

Под рефлексивным управлением КЖ 
в отношении репродуктивного здоровья 
понимается целенаправленный процесс 
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воздействия на изменяющиеся параметры 
КЖ по здоровью, инициированный выяв-
лением духовно-нравственных ценностно-
смысловых приоритетов, личностного и 
репродуктивного потенциалов молодёжи. 
Рефлексивное управление КЖ по здоро-
вью осуществляется через управление пре-
дикторами КЖ по здоровью, которые по-
стоянно изменяются.

Заключение

В итоге для решения проблемы сохра-
нения репродуктивного здоровья моло-
дёжи предлагается модель рефлексивного 
управления качеством жизни в отношении 

здоровья. Предложенная концептуальная 
модель объясняет проблематичность со-
хранения репродуктивного здоровья мо-
лодёжи, показатели которого критичны 
в нашей демографической ситуации, без 
изменения наличных ценностных уста-
новок в сознании молодёжи. С учётом 
духовно-нравственного выбора, ценност-
но-смысловых приоритетов, личностного 
потенциала (автономия, рефлексивность, 
смысложизненные ориентации) можно 
влиять на показатели качества жизни по 
репродуктивному здоровью и накапливать 
человеческий капитал молодёжи.

Статья поступила в редакцию 14.03.2023.
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ГЕОПОЛИТИЧЕСКИЕ ТРЕУГОЛЬНИКИ КАК СПОСОБ САМООРГАНИЗАЦИИ 
МИРОВОЙ ЦИВИЛИЗАЦИОННОЙ СЕТИ

Жульков М. В.
Ивановский государственный университет 
153025, г. Иваново, ул. Ермака, д. 39, Российская Федерация

Аннотация
Цель. Работа посвящена исследованию геополитических треугольников, являющихся частью 
многообразных отношений формирующегося многополярного мира. Глобальная цивилизация 
представлена авторской концепцией мировой цивилизационной сети, где узлами являются сто-
лицы и крупные города, а соединительные линии показывают потоки вещества, энергии, ин-
формации. Эта мировая сеть цивилизации находится в процессе становления, геополитические 
треугольники представляют один из существенных способов её самоорганизации. 
Процедура и методы. Геополитические треугольники исследуются с применением методологии 
системного и ноосферного подходов, ноосферного энергетизма, авторской концепции мировой 
цивилизационной сети. 
Результаты. Выявлена идеальная модель геополитического треугольника, включающая активный 
и пассивный полюса (страны) и страну-посредника, обеспечивающую взаимодействие в треу-
гольнике. Выделены информационно-семиотический (мировоззренческий), структурно-энерге-
тический (военно-политический), вещественный (экономический) уровни их функционирования. 
Становление реального геополитического треугольника стремится к проявлению этой структуры, 
но в каждый данный момент определяется текущим экономическим, политическим, культурным 
развитием и взаимодействием стран. Рассмотрены три типа геополитических треугольников (стра-
тегический, региональный, этнический) и четыре дополнительных для распространения влияния 
отдельных стран или треугольников. Показано, что целостность геополитического треугольника 
образуется общим информационно-семиотическим полем, в котором страны ищут общие подходы 
к решению региональных / глобальных проблем. Исследованы положительные и отрицательные 
режимы функционирования геополитических треугольников, показано, что для возвращения к 
нормальным режимам необходимы поиск точек соприкосновения по вопросам решения текущих 
региональных / глобальных проблем, добрая воля, намерения сторон для поиска компромиссов.
Теоретическая и/или практическая значимость состоит в дальнейшем формировании учения о 
геополитических треугольниках, исследовании их как способа самоорганизации мировой циви-
лизационной сети. 

Ключевые слова: геополитический треугольник, мировая цивилизационная сеть, многополяр-
ный мир, ноосферный энергетизм, самоорганизация, системный подход

GEOPOLITICAL TRIANGLES AS A WAY OF SELF-ORGANIZATION  
OF THE WORLD CIVILIZATION NETWORK
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Abstract
Aim. The article is devoted to the study of geopolitical triangles, which are part of the diverse relations 
of the emerging multipolar world. Global civilization is represented by the author’s concept of the world 
civilization network, where the nodes are capitals and large cities, and connecting lines show the flows 
of matter, energy, and information. This global network of civilization is in the process of formation, 
geopolitical triangles represent one of the essential ways of its self-organization. 
Methodology. Geopolitical triangles are studied using the methodology of systemic and noospheric 
approaches, noospheric energetism, the author’s concept of the world civilization network.
Results. The ideal model of the geopolitical triangle is revealed, including the active and passive poles 
(countries) and the intermediary country providing interaction in the triangle. The information-semiotic 
(ideological), structural-energy (military-political), material (economic) levels of their functioning are 
highlighted. The formation of a real geopolitical triangle tends to manifest this structure, but at each 
given moment is determined by the current economic, political, cultural development and interaction of 
countries. Three types of geo-political triangles (strategic, regional, ethnic) and four additional ones for 
spreading the influence of individual countries or triangles are considered. It is shown that the integrity 
of the geopolitical triangle is formed by a common information-semiotic field in which countries are 
looking for common approaches to solving regional / global problems. The positive and negative modes 
of functioning of geopolitical triangles are investigated, it is shown that to return to normal regimes, it 
is necessary to search for common ground on the issues of solving current regional / global problems, 
goodwill, intentions of the parties to find compromises.
Research implications lies in the further formation of the doctrine of geopolitical triangles, the study of 
them as a way of self-organization of the world civilization network.

Keywords: geopolitical triangle, world civilization network, multipolar world, noospheric energetism, 
self-organization, systematic approach

Введение

Глобальная цивилизация, развиваю-
щаяся последние триста лет, может быть 
описана концепцией мировой цивилиза-
ционной сети. Страны в ней представле-
ны столицами и другими крупными горо-
дами, между ними протягиваются линии 
связи – экономические, политические, 
культурные, которые и образуют сеть. 
Эта сеть начала функционировать имен-
но как глобальная примерно с середины 
XIX в. Концепция цивилизационной сети 
создаёт новый взгляд на цивилизацию и 
динамические процессы её самоорганиза-
ции, одним из важных факторов которой 
являются формирование и функциони-
рование геополитических треугольников. 
Вписывание геополитических треуголь-
ников в более широкую концепцию миро-
вой цивилизационной сети определяет их 
значение в современном мире, обогащает 
саму эту концепцию. Актуальность работы 
определяется ещё и тем, что мир находится 
в состоянии формирования многополяр-

ности мира, формирования и переформи-
рования геополитических треугольников, 
и понимание природы и функционирова-
ния геополитических треугольников имеет 
как теоретическое, так и практическое зна-
чение. 

Работа посвящена исследованию модели 
геополитических треугольников и её во-
площения в реальных треугольниках раз-
личного типа. Новизна работы заключа-
ется в следующем: исследована структура 
геополитических треугольников, предло-
жена их классификация (выделено три ос-
новных, четыре дополнительных типа гео-
политических треугольников). Выявлены 
три уровня их функционирования: ин-
формационно-семиотический (мировоз-
зренческий), структурно-энергетический 
(политический), вещественный (экономи-
ческий). Показано, что целостность гео-
политического треугольника определяется 
общим информационно-семиотическим 
полем, в котором участники ищут точки 
соприкосновения, пути решения проблем, 
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компромиссы. Исследованы варианты 
формирования треугольников, режимы их 
функционирования – нормальные (поло-
жительные) и отрицательные, обоснован 
путь возвращения к нормальным режимам 
через общие намерения сторон, поиск ком-
промиссных решений имеющихся проти-
воречий. 

Многообразие отношений в мировой 
цивилизационной сети можно свести к 
двум типам – парные и тройственные от-
ношения между странами. Отношения 
двух стран образуют биполярную струк-
туру, часто имеющую характер жёсткого 
противостояния (что ярко показала холод-
ная война), появление третьего элемента 
(страны) производит разряжающий на-
пряжение эффект – циркуляция энергии 
уменьшает противостояние между стра-
нами, делает возможным их своеобраз-
ную интеграцию в треугольник, конструк-
тивное решение двусторонних и других 
региональных и глобальных проблем. В 
случае биполярной структуры холодной 
войны этой третьей страной с 1970-х гг. 
становится Китай. Другим явлением, впи-
сывающимся в парадигму тройственности, 
с 1960-х гг. стало движение неприсоеди-
нения. Как известно, в 1970-х гг. началась 
разрядка международной напряжённости, 
и формирование стратегического треу-
гольника (СССР – США – Китай), цирку-
ляция в нём различных энергий были при-
чинами этого позитивного явления.

Формирование геополитических тре-
угольников в дополнение к биполярным 
отношениям выступает позитивным яв-
лением в политической и социально-эко-
номической жизни человечества, т. к. по 
своей природе они нацелены не на кон-
фронтацию, а на сотрудничество между 
странами. Противоречия отношений 
между странами заменяются динамикой 
энергий и отношений, циркуляция энер-
гий способствует поиску компромиссных 
решений противоречий, региональных и 
глобальных проблем.

В исследовании используются несколь-
ко методов – концепция мировой цивили-

зационной сети, системный подход, ноос-
ферный подход, ноосферный энергетизм.

Концепция мировой цивилизационной 
сети представляет цивилизацию как сеть 
столиц (представляющих страны) и круп-
ных городов, геополитические треуголь-
ники являются формой самоорганизации 
этой мировой сети. Ноосферный энерге-
тизм и системный подход способствуют 
исследованию структуры треугольника, 
а также трёх составляющих его функцио-
нирования. Основной ноосферный закон 
показывает взаимосвязь этих структур, 
позволяет определить главное звено, обе-
спечивающее целостность треугольника. 
Анализ эмпирического материала при-
водит к выделению основных типов тре-
угольников. Системный и ноосферный 
подходы применяются для исследования 
вариантов их самоорганизации, режимов 
функционирования.

Концепция мировой цивилизационной 
сети моделирует глобальную цивилиза-
цию, она предстаёт узлами (города) и ли-
ниями между ними, символизирующими 
экономические, политические, культур-
ные связи. Представляется, что данная 
концепция объединяет информационные 
(информационного общества), сетевые 
(сетевые структуры, в основном благодаря 
коммуникационным технологиям), эко-
номические и системные (мир-системный 
анализ), политические (многополярного 
мира) концепции. Наиболее близкой к ав-
торской является коннектография Параг 
Ханна [14]. Исследователь описывает гло-
бальную цивилизацию как формирующу-
юся сеть крупных городов и последствия 
этого для отдельных людей, рассматривает 
информационные, экономические отно-
шения. Наш подход рассматривает города 
не только как узлы цивилизации, но и как 
единицы глобального и национального со-
знания. Цивилизация рассматривается в 
совокупности экономической, политиче-
ской, культурной жизни.

В настоящее время глобальность одно-
полярного мира постепенно заменяется 
глобальностью многополярного мира, в 
котором будет несколько основных цен-
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тров силы. Эти центры образуют ряд гео-
политических треугольников, которые 
будут определять развитие мира в ближай-
шие десятилетия. Формирование геополи-
тических треугольников – один из основ-
ных способов самоорганизации мировой 
цивилизационной сети.

Система, согласно параметрической об-
щей теории систем А. И. Уёмова [11], со-
стоит из концепта (системообразующего 
свойства), структуры и субстрата (сово-
купности элементов). Приложение этой 
концепции к гуманитарным исследовани-
ям было разработано И. В. Дмитревской, 
в нём система рассматривается с точки 
зрения тройственности вещество – энер-
гия – информация, которую объединяет 
основной ноосферный закон: информация 
генерирует энергию, энергия структуриру-
ет вещество [6, с. 27–28]. Тогда в системе 
геополитического треугольника концеп-
том является культурная, информацион-
но-семиотическая составляющая, полити-
ческая образует структуру, а сами страны, 
экономические отношения и организа-
ционные структуры формируют субстрат 
данной системы. Именно системное свой-
ство производит из взаимодействующих 
элементов систему, утверждает целост-
ность треугольника как системы.

Ноосферный энергетизм [9] исследует 
информационный и вещественный уровни 
мира, которые взаимосвязаны энергоин-
формационными потоками, что позволяет 
анализировать эти составляющие в геопо-
литических треугольниках. Ноосферный 
энергетизм утверждает сопряжённую эво-
люцию сознания и формы его выражения. 
В приложении к данной теме это означает, 
что треугольник символизирует не толь-
ко объединение стран (частичное, конеч-
но), но и объединение национальных со-
знаний. Здесь речь идёт о формировании 
общего информационно-семиотического 
поля для сближения точек зрения на реше-
ние тех или иных региональных или гло-
бальных проблем, поиска компромиссов, 
разрешения противоречий.

Ноосферный энергетизм, системный 
подход предоставляют возможность ис-

следовать процессы самоорганизации си-
стемы геополитических треугольников, 
режимы их функционирования, в том чис-
ле отрицательные, когда функционирова-
ние геополитического треугольника иска-
жено или заторможено по всем или ряду 
направлений.

Модель и типы  
геополитических треугольников

Рассмотрим модель геополитического 
треугольника. Структура геополитических 
треугольников достаточно подробно рас-
смотрена в нашей статье [8], к которой 
мы и отсылаем читателей. Применение 
системного и ноосферно-энергетическо-
го подходов дают информационно-семи-
отический, структурно-энергетический, 
вещественный уровни геополитического 
треугольника. В данном исследовании бу-
дем употреблять их как синонимы куль-
турной, политической, экономической 
организации треугольников. Что касается 
структуры геополитического треугольни-
ка, получаем три страны, играющие роли: 
одна – духовного и культурного лидера, 
задающего концепцию развития, цели 
и т. п., другая – источника материальной, 
экономической жизни, третья – задаёт по-
литические взаимодействия. Одна страна 
является активным полюсом, другая – 
пассивным, третья – полюсом-посредни-
ком, образующим канал связи между дву-
мя другими полюсами. Циркулирующие 
энергии в основном будут определяться 
активным полюсом и двигаться к пассив-
ному через посредника. Такая структура, 
как представляется, имеет динамический 
характер, т. е. полюса могут менять свои 
основные характеристики и роли в тре-
угольнике в своём текущем выражении. 
Здесь проявляется разница между теорети-
ческой моделью и её выражением в реаль-
ности, которое может быть искажённым, 
в чём-то несоответствующим модели. В 
развитом треугольнике должно происхо-
дить свободное движение энергии в обоих 
направлениях (прямом и противополож-
ном). Используем полученную структуру 
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для исследования реальных геополитиче-
ских треугольников. Выделим несколько 
типов треугольников.

1. По общности происхождения – гене-
тические, или этнические. Примеры: вос-
точнославянский треугольник, германских 
народов, англо-саксонский. В этническом 
треугольнике распределение ролей может 
быть проявлено географически (географи-
ческий детерминизм вообще широко рас-
пространён в геополитике). Поскольку дух 
в человеке наименее развит, то страна –  
источник (хранитель) духовной культуры 
этноса – самая маленькая по величине. А 
страна, развивающая и аккумулирующая 
главные достижения суперэтноса, и мате-
риальные, и духовные – самая большая. 
Средняя по величине – страна-источник 
этноса. Примеры подтверждают данное 
наблюдение. В треугольнике Германия 
(источник этноса) – Англия (дух этноса) – 
США (главные результаты эволюции) это 
отчётливо видно. В чисто англо-саксон-
ском треугольнике, недавно образованном 
США – Англией – Австралией (AUKUS), 
Австралия может стать местом образова-
ния нового этноса.

Другой пример такого треугольника – 
восточнославянский: Украина (источник 
этноса), Белоруссия (духовный аспект эт-
носа, его цели и особенности, пока недо-
статочно развит), Россия (результат всей 
славянской эволюции). Отметим, что гео-
графия стран и происхождение этносов 
даны, а энергопотенциалы могут нахо-
диться и находятся в процессе развития. 
Текущее состояние треугольника может 
выявляться на самых разных стадиях раз-
вития, определяться экономическим, по-
литическим, военным, культурным по-
тенциалами и взаимодействиями. Тогда 
отношения в треугольнике имеют два слоя: 
первый определяется этническим проис-
хождением треугольника, роли в котором 
уже определены; второй – социально-эко-
номическим, политическим, военно-тех-
ническим, культурным развитием. Так, в 
восточнославянском треугольнике Россия 
имеет подавляющее превосходство в этих 
сферах общественной жизни. 

2. Региональные – это собственно гео-
политические треугольники. Они созда-
ются для решения текущих проблем или 
фиксируют постоянные отношения между 
странами и народами. Могут быть не толь-
ко региональными, но и глобальными. 

Например, основной треугольник анти-
гитлеровской коалиции: Англия – СССР –  
США. Такие треугольники А. Б. Елацков 
называет силовыми, они являются ядром 
более сложного формирования [7, с. 57], в 
данном случае стран антигитлеровской ко-
алиции. Переговоры лидеров этого геопо-
литического треугольника – И. В. Сталина, 
Ф. Рузвельта, У. Черчилля – заложили ос-
новы архитектуры послевоенного мира, 
привели к образованию Организации 
Объединённых Наций, формированию 
существующей системы безопасности. 
Исходя из наличия миссий наций-госу-
дарств (Л. Ларуш), отметим, что Англия 
прорабатывает идеи и формы правильного 
управления, США – правильных человече-
ских отношений, и СССР (Россия) – идеи 
братства народов, правильного воспита-
ния и образования. Функционирование 
этого треугольника заторможено началом 
холодной войны. В треугольниках этого 
типа «роли» распределяются по триадному 
принципу. Интересны и способы выполне-
ния своих миссий этими странами. Англия 
тесно связана с прошлым, она консерва-
тивна, медленно меняет способы управ-
ления. США живут в настоящем, быстро 
приспосабливаясь к текущим проблемам, 
Россия направлена в будущее, при этом из-
лишне разрушая своё прошлое. Отметим, 
что в настоящее время созданы предпо-
сылки объединить различные этапы исто-
рии России в одно целое, извлекать из 
прошлого необходимые уроки, брать из 
него всё лучшее и реализовывать в насто-
ящем для решения стратегических задач. 
Некоторые другие примеры силовых треу-
гольников: ядром ЕАЭС является геополи-
тический треугольник Россия – Белоруссия 
– Казахстан; ядром БРИКС и ШОС – треу-
гольник Россия – Индия – Китай.

Примером других треугольников могут 
служить: Париж – Берлин – Москва – си-
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ловой треугольник «новой Европы», кото-
рый начинал складываться в 2000-е гг., за-
тем проявил себя в норманнском формате 
(2014 г.), но в настоящее время он функци-
онирует в отрицательном режиме. Об этом 
треугольнике и возможной судьбе Европы 
в случае его функционирования написана 
книга М. Руссе [16]. Н. У. Ханалиев ана-
лизирует формирующийся треугольник 
Россия – Турция – Иран. Он приходит к 
выводу, что агрессивная политика США 
на Ближнем Востоке толкает эти страны 
с разными геополитическими интересами 
к более тесным отношениям для защиты 
своих национальных интересов в регионе 
[12]. Треугольник проявил себя в перего-
ворах по Сирии в Астане в 2017 г., посколь-
ку все три страны вовлечены в конфликт 
в этой стране. В настоящее время (2022 г.) 
наблюдается его дальнейшее функциони-
рование и развитие связей. Отметим, что 
эти страны активно участвуют в делах об-
ширного региона – Ближнего Востока и 
Кавказа, здесь сталкиваются их интересы 
[1]. В настоящее время страны приходят к 
необходимости сотрудничества и поиску 
компромиссов для решения региональных 
проблем, развития экономических связей.

3. Стратегические треугольники. 
Основной стратегический треуголь-
ник, который создавался ещё в XX в., 
– СССР – США – Китай. Биполярная 
структура противостоящих друг дру-
гу сверхдержав постепенно заменя-
лась стратегическим треугольником 
СССР – США – Китай [13], идею которо-
го продвигали и США (Г. Киссинджер), 
и СССР, развивая политические и эконо-
мические отношения с Китаем. В насто-
ящее время в треугольнике преобладают 
двусторонние отношения, третья сторона 
используется как фактор в двусторонних 
отношениях, на что указывается в иссле-
довании «Треугольник Россия – США – 
Китай в АТР: факторы неопределённости». 
Данный факт показывает относительную 
неразвитость этого треугольника. Авторы 
исследования пришли к выводу о необ-
ходимости сформировать «скоординиро-
ванное мировоззрение» по вопросам бу-

дущего глобального мира [10, с. 113]. Нам 
представляется, что выработка именно 
единого мировоззрения вряд ли возмож-
на, но возможен диалог и компромиссы. 
Т. е. необходимо общее информационное 
поле, в котором и будут вырабатываться 
общие подходы к решению глобальных и 
региональных проблем. В настоящее вре-
мя треугольник переживает непростые 
времена.

В процессе формирования нового, мно-
гополярного мира, значение взаимодей-
ствия стран стратегического треугольника 
остаётся если не решающим, то значитель-
ным: «Тем не менее, характер взаимоот-
ношений между странами “тройки” клю-
чевым образом повлияет на процесс 
формирования нового миропорядка», – 
отмечает А. С. Давыдов в монографии, по-
свящённой этому треугольнику [4, c. 377]. 
Автор утверждает, что наилучший сцена-
рий с точки зрения экономического со-
трудничества – такое распределение ролей, 
когда страны будут дополнять друг друга: 
«Например, в случае функционирования 
США в качестве технологического, Китая –  
производственного, а России – ресурсного 
центров. При подобном “распределении 
обязанностей” добиться гармонизации 
взаимоотношений легче и проще. Однако 
реальная ситуация вряд ли будет близка к 
идеальной, и тогда на первый план неиз-
бежно выдвинутся амбициозные стрем-
ления, открывая дорогу к конфликтным 
ситуациям, новым вариантам биполярно-
сти или открытому противоборству» [4, 
c. 377]. Здесь мы видим триадное распреде-
ление ролей: Китай остаётся «мировой фа-
брикой», США – информационным цен-
тром, а Россия – посредником между ними 
(вспомним продвигаемую Россией идею 
быть мостом между Азией и Европой, реа-
лизуемую в рамках китайской инициативы 
«Один пояс – один путь»). Реальная ситу-
ация действительно далека от идеальной, 
поскольку США продвигают конфликт-
ный сценарий взаимоотношений.

Помимо основного стратегического 
треугольника (Россия – США – Китай) 
формируются треугольники этих стран с 
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участием Индии. В результате в ближай-
шие десятилетия мир будет определяться 
не одним, а четырьмя стратегическими 
треугольниками [8, c. 43]. Геополитическое 
значение России в настоящее время опре-
деляется громадной территорией, объ-
единяющей северную Евразию, наличием 
основных полезных ископаемых, разви-
тым в ряде направлений сельским хозяй-
ством, военно-политическим потенциа-
лом (наличие ядерного щита), поиском 
компромиссов в решении региональных и 
глобальных проблем. Поворот в экономи-
ческой политике к развитию основных от-
раслей современной экономики позволяет 
надеяться на более быстрый рост экономи-
ческого потенциала страны. В этом случае 
Россия сможет осуществлять своё влияние 
как в мировом, так и в региональном мас-
штабах, в первую очередь на постсовет-
ском пространстве, в полной мере.

Д. А. Дегтярев, М. С. Рами в своём ис-
следовании называют шесть основных 
центров силы в современном мире: Россия, 
ЕС, Индия, Китай, США, Япония [5, с. 34]. 
Эти страны могут сформировать двадцать 
стратегических треугольников, которые 
в той или иной степени уже существуют и 
функционируют. На фоне начинающегося 
передела сфер влияния и формирования 
многополярного мира отношения в части 
треугольников носят конфронтационный 
характер. К перечисленным центрам силы 
в ближайшие годы могут добавиться ещё 
некоторые страны, такие как Бразилия, 
Индонезия, среди международных объеди-
нений можно назвать АСЕАН, организа-
цию стран Юго-Восточной Азии, имеющую 
уже сейчас достаточно большой человече-
ский и экономический потенциал (около 
700 млн человек и около 10 трлн долл ВВП 
по ППС по итогам 2022 г.). АСЕАН пока не 
так заметна в политической сфере, но это 
показывает стадию развития. Индонезия 
играет в объединении ключевую роль как 
основная экономика.

Далее перечислим несколько типов сме-
шанных треугольников, в которых или за 
которыми стоит одна или две сверхдержавы.

4. Один плюс два: одна глобальная дер-
жава и две региональные. Один из при-
меров: Россия – Казахстан – Белорус- 
сия – он является основой ЕАЭС, опре-
деляет его жизненность. Другой пример: 
США – Англия – Австралия (AUKUS) соз-
дан США для проведения своего влияния 
в Тихоокеанском регионе для противо-
действия Китаю. Россия – Иран – Турция, о 
котором последнее время много размыш-
ляют, называя его ситуативным, поскольку 
он создан, по-видимому, для уменьшения 
влияния США на Ближнем Востоке. В та-
ких треугольниках глобальная держава 
является интегрирующей стороной и ар-
битром, балансирующим отношения в тре-
угольнике.

5. Две глобальные и одна региональ-
ная. Примером служит треугольник 
США – Китай – Япония, идею которого 
продвигал З. Бжезинский, по мнению кото-
рого он мог бы обеспечивать мир в регионе. 
Примеры других формирующихся треу-
гольников: Китай – США – Новая Зеландия 
[15], Китай – США – Пакистан [17].

6. Один плюс три. Сильная страна «осе-
няет» региональный треугольник. Так, на 
«литиевый» (Аргентина, Боливия, Чили) 
треугольник оказывают влияние США и 
Европейский Союз, рассматриваемый как 
единица. На треугольник Бенилюкса вли-
яют более крупные европейские страны, 
такие как Англия, Франция, Германия.

7. Три плюс один. Треугольник фокуси-
руется на какой-либо стране для достиже-
ния определённых результатов. Например, 
Астанинский формат, в котором участву-
ют Россия, Турция, Иран, объединяет уси-
лия этих стран для улучшения ситуации в 
Сирии. Этот же треугольник, проводя ско-
ординированную политику, способствует 
уменьшению влияния США на Ближнем 
Востоке. Основной стратегический треу-
гольник (Россия – США – Китай) реша-
ет проблемы ядерной программы Ирана, 
Северной Кореи.

В четырёх последних вариантах речь 
идёт о распространении влияния крупных 
держав. При этом растут количество пере-
плетающихся треугольников и их взаимос-
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вязь, так продвигается самоорганизация 
мировой цивилизационной сети.

В связи с выделенными типами треу-
гольников интересно разобраться в том, 
какие функции выполняют или могут вы-
полнять геополитические треугольники.

Функции геополитических 
треугольников

Геополитические треугольники образу-
ют новые связи в мировой цивилизацион-
ной сети. Главным отличием треугольников 
от парных отношений является циркуля-
ция различных энергий и информации, что 
увеличивает жизненность мировой циви-
лизации. Благодаря взаимодействию в тре-
угольнике происходит интеграция стран-
участников, что влияет и на окружение этих 
стран, особенно если треугольник регио-
нальный. Безопасность является одним из 
важных условий для развития в современ-
ном мире, а взаимодействие в треугольнике 
увеличивает потенциал этих стран в вопро-
сах безопасности. 

Циркуляция энергий в треугольнике 
производит системный эффект: сила тре-
угольника значительно выше простой 
арифметической суммы потенциалов 
стран. Треугольники аккумулируют, ум-
ножают силы трёх стран, вместе они могут 
решать проблемы, региональные и даже 
глобальные, неподвластные одной стране. 
Конечно, в полной мере такой эффект воз-
никает в развитом треугольнике, который 
интегрирует экономическое, политическое 
и культурное сотрудничество (в другой 
транскрипции вещественное, структурно-
энергетическое, информационное взаимо-
действие), но треугольники эффективны 
и в решении отдельных региональных по-
литических или экономических проблем. 
Системное взаимодействие в треугольнике 
позволяет со временем гармонизировать 
отношения между странами, гармониза-
ция – ещё одна функция геополитических 
треугольников. Гармонизация проявля-
ется также в балансе сил, балансировка 
происходит как внутри треугольника, так 
и большем масштабе, поскольку треуголь-

ник можно рассматривать как целостную 
единицу, обладающую гораздо большим 
потенциалом, чем страны по отдельности.

Подводя краткий итог, перечислим 
функции геополитических треугольников. 
Благодаря взаимодействию в основных об-
ластях появляются политическая, эконо-
мическая, культурная функции. 

В результате трёхуровневого взаимо-
действия в треугольнике появляется си-
стемное свойство, что делает треуголь-
ник целостным образованием, единицей 
геополитики. С системной организацией 
связаны следующие функции: системная 
(формирует целостность, умножает силы 
стран-участников); информационная (об-
мен информацией разного рода, включая 
информационное противостояние); струк-
турно-энергетическая (формирование от-
ношений, объединение усилий, политиче-
ских, военно-технических потенциалов); 
вещественная (торговое, экономическое 
сотрудничество).

С точки зрения самоорганизации миро-
вой цивилизационной сети выявляются 
следующие функции: структурирующая 
(треугольники формируют новые отно-
шения в мировой цивилизационной сети); 
динамическая (развивают динамику ми-
ровой сети); распределительная (распре-
деляют энергии в сети); интегрирующая 
(объединение благодаря взаимодействию 
стран); балансирующая (способствуют 
формированию баланса сил в региональ-
ном и глобальном масштабах); гармонизи-
рующая (сглаживают противоречия, бла-
годаря компромиссам и более свободному 
и интенсивному взаимодействию); целевая 
(могут создаваться для достижения опре-
делённых целей); функция безопасности 
(объединение потенциалов и усилий для 
обеспечения безопасности в регионе, вну-
три стран-участников).

Таким образом, геополитические треу-
гольники выполняют целый ряд функций, 
развивая и обогащая жизнь современной 
цивилизации, позволяя решать глобальные 
и региональные проблемы, повышая без-
опасность в странах участниках, как в ре-
гиональном, так и в глобальном масштабах.
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Проблема формирования и 
целостности геополитических 

треугольников

Для её решения воспользуемся систем-
ным подходом. Как было отмечено выше, 
концепт определяет системное свойство, 
которое делает структуру, состоящую из 
элементов, системой. Поэтому проблема 
целостности геополитического треуголь-
ника сводится к концепту, которым, по 
нашему мнению, является информацион-
но-семиотическая конструкция, мировоз-
зренческое поле для диалога, сближения 
точек зрения на решение той или иной про-
блемы, формирование парадигмы совмест-
ного развития стран треугольника, которое 
умножает силы стран, обеспечивает без-
опасность, проведение общих интересов 
в жизнь, выстраивание экономической и 
политической повестки. Далее необходимо 
отметить, что функционирование развито-
го треугольника включает экономическое, 
политическое, культурное сотрудниче-
ство, каждый уровень относительно само-
стоятелен и имеет собственное значение. 
Одновременно они связаны основным но-
осферным законом, показывающим взаи-
мосвязь информация – энергия – вещество. 
В результате все три уровня связаны друг с 
другом и поддерживают друг друга. Связь 
экономики с политикой никто не подверга-
ет сомнению, это является фактом многих 
столетий исторического развития челове-
чества. Однако информационное развитие 
после Второй мировой войны приводит к 
формированию информационного обще-
ства и решающего значения информации в 
современной жизни, что символизируется 
известным высказыванием: кто владеет ин-
формацией, владеет миром. Существование 
конфликтных ситуаций в конце концов 
ведёт к диалогу и переговорам, формули-
рованию позиций, их сближению, форми-
рованию компромиссных решений и затем 
внедрению их в жизнь. Так в обеспечение 
целостности геополитического треугольни-
ка все три структуры вносят свой вклад при 
всё более доминантной роли информаци-
онно-семиотического обеспечения общего 

мировоззренческого поля, взглядов на мир 
в целом, на решение конкретных проблем.

Ноосферный энергетизм [9] помогает 
теоретически разобраться в этих вопросах. 
Он утверждает сопряжённую эволюцию 
сознания и форм его социального выраже-
ния. Сущностью геополитического треу-
гольника становится общее информацион-
но-семиотическое поле стран-участников, 
диалог национальных сознаний на различ-
ных уровнях и в различных организаци-
онных формах. Национальные сознания 
проявляют себя через выражение своих 
национальных интересов, организацию 
диалога по мировоззренческим вопросам, 
по решению тех или иных проблем и про-
тиворечий международной жизни.

Таким образом, целостность геополити-
ческого треугольника обеспечивается всем 
комплексом отношений – экономических, 
политических, культурных, однако ядром 
этого единства является общее мировоз-
зренческое поле, диалог, выработка общих 
взглядов на решение тех или иных проблем.

Ещё одной важной проблемой является 
проблема формирования геополитических 
треугольников, его основных ступеней и 
закономерностей. Поскольку отдельные 
структуры геополитического треугольника 
(политическая, информационно-семио-
тическая, экономическая) сами являются 
подсистемами, которые могут функцио-
нировать до определённой степени авто-
номно, то и формирование треугольника 
возможно с любой из них. Однако, основ-
ной ноосферный закон показывает вза-
имосвязь подсистем и их формирование 
«сверху вниз», от информационных к 
структурно-энергетическим и веществен-
ным подсистемам. 

В этом варианте формирование треуголь-
ника начинается с информационных, т. е. 
мировоззренческих конструкций, необхо-
димых для решения какой-либо проблемы, 
или обосновывающих необходимость и пре-
имущества формирования треугольника. В 
этом случае имеем классический вариант: 
идея – ментальная конструкция (проект) – 
энергия (намерения и совместные усилия) –  
организационные структуры, договоры 
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и т. п. (овеществление идеи) – функциони-
рование треугольника (реализация идеи).

Постепенное овеществление идеи 
(информация – энергия – вещество) ил-
люстрируется историей формирования 
геополитического треугольника РИК 
(Россия – Индия – Китай), который со 
временем стал основой БРИКС – объ-
единения, имеющего значительный вес и 
перспективы в современном мире, об этом 
подробнее см. [3]. Примером неудачного 
конструирования треугольника являются 
размышления З. Бжезинского о возможном 
диалоге между США, Японией и Китаем. 
Он пишет: «Японско-американские связи, 
послужив почвой для примирения Японии 
и Китая, станут основой для согласован-
ных усилий по формированию американо-
японско-китайского трёхстороннего со-
трудничества. Этот треугольник обеспечит 
каркас для конструктивного урегулирова-
ния стратегических вопросов, возникаю-
щих из растущего регионального влияния 
Китая» [2, с. 477]. Реализация данного тре-
угольника действительно могла бы послу-
жить делу мира (и развитию мировой ци-
вилизационной сети), однако к настоящему 
времени он остаётся в области ментальных 
конструкций, не получая энергии для свое-
го воплощения. Возможно, стадия форми-
рования данного треугольника впереди.

Придерживаясь фактов, констатируем, 
что многие треугольники образовывают-
ся «по Платону», т. е. сначала приходит 
идея треугольника, затем она обрастает 
ментальной конструкцией, усложняется, 
становится проектом, набирается энергии 
и политической воли государств, начина-
ет воплощаться, формируются различные 
организационные механизмы, междуна-
родные договорённости. На стадии «фор-
мирования проекта» большую роль играет 
человеческий фактор – три лидера встре-
чаются и обсуждают, проводят консуль-
тации, говоря дипломатическим языком. 
Так, образованию Движения неприсо-
единения предшествовали трёхсторонние 
консультации И. Б. Тито (Югославия), 
Г. А. Насера (Египет) и Д. Неру (Индия). 
Лидеры основных стран антигитлеров-

ской коалиции (И. В. Сталин, Ф. Рузвельт, 
У. Черчилль) не только координировали 
свою деятельность во время Второй миро-
вой войны, но и заложили основы послево-
енного мира, Организации Объединённых 
Наций, системы безопасности. Часто в по-
литической жизни наблюдаются сначала 
двусторонние, а затем и трёхсторонние 
переговоры, которые приводят к решению 
той или иной проблемы. Например, пере-
говоры лидеров России, Турции, Ирана 
по урегулированию в Сирии; переговоры 
Президента России В. В. Путина с лиде-
рами Армении и Азербайджана, а затем и 
трёхсторонние встречи по урегулирова-
нию кризиса вокруг Нагорного Карабаха. 
Эти примеры, которые можно умножить, 
показывают значение троичности в по-
литике вообще, а также значение челове-
ческого фактора, лидеров стран, видных 
политических деятелей в формировании и 
функционировании геополитических тре-
угольников.

Консультации, общение трёх лидеров 
приводит к сближению точек зрения на 
ту или иную проблему, нахождению ком-
промиссных решений – всё это принад-
лежит информационно-семиотической 
структуре геополитического треугольни-
ка. В результате постепенно складывается 
концепт, системообразующее свойство, 
которое в дальнейшем приводит к фор-
мированию различных договорённостей, 
организационных структур, соглашений, 
определяющих экономические, политиче-
ские, культурные связи и отношения в гео-
политическом треугольнике. 

Идея треугольников уже проложила 
себе дорогу в геополитической жизни, по-
этому формирование треугольника может 
начаться с поиска политических мер реше-
ния какого-либо кризиса, тогда менталь-
ная конструкция и проект решения обра-
зуются в процессе политического диалога. 
Это второй, упрощённый вариант форми-
рования треугольника. В этом случае он 
может быть временным и ситуативным.

Другим возможным способом образо-
вания треугольника являются экономи-
ческие отношения, и формирование мо-
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жет начаться именно с этой вещественной 
структуры, которая постепенно приводит к 
оформлению двусторонних, а затем и трёх-
сторонних отношений. Это может иметь 
место в этнических геополитических треу-
гольниках. Существует отдельный феномен 
геоэкономических треугольников, при-
мер – литиевый треугольник в Латинской 
Америке (Аргентина – Боливия – Чили). В 
дальнейшем они могут перерасти в полно-
ценные геополитические треугольники. 
Интересно, что экономические связи могут 
развиваться и составлять большую долю от 
всей внешней торговли со странами, с кото-
рыми имеются идеологические и политиче-
ские разногласия, как это имеет место в от-
ношениях США, Западной Европы и Китая.

Таким образом, все три возможных 
способа формирования геополитических 
треугольников присутствуют: информа-
ционно-семиотический (идеологическая 
общность, общность цивилизационных 
кодов, религий), собственно политический 
(необходимость решения политических 
проблем), экономический. Но полноцен-
ным следует считать путь формирования 
от информационно-мировоззренческого 
поля к формированию политических, эко-
номических, организационных структур и 
договорённостей.

Режимы функционирования 
геополитических треугольников

Один из важных вопросов, который по-
является при изучении геополитических 
треугольников, – вопрос режимов функ-
ционирования геополитических треуголь-
ников. 

Отметим, что для нормального функ-
ционирования геополитического треу-
гольника необходимы три составляющие: 
информационно-семиотическая (культур-
ная составляющая), структурно-энергети-
ческая (политическая), общие действия и 
усилия по решению каких-либо проблем 
(экономическое сотрудничество, органи-
зационные структуры). 

Понятно, что реальные геополитиче-
ские отношения не могут быть идеальны-

ми, такими, которые рассматривают фило-
софско-религиозные учения о троичности. 
Во-первых, реальные треугольники нахо-
дятся в процессе становления, во-вторых, 
в режиме динамических равновесий, а так-
же в текущем состоянии экономического, 
политического и культурного развития и 
отношений. В связи с указанными факто-
рами и режимы работы геополитических 
треугольников могут быть самыми разны-
ми, что и наблюдается в реальной жизни: 
когда доминирует один тип отношений из 
названных выше, или два, при отсутствии 
или слабости других двух или одного. Все 
эти типы функционирования являются 
позитивными, т. к. определённая целост-
ность треугольника (на экономическом, 
политическом, информационно-семиоти-
ческом) уже образуется.

В реальности возможны режимы, ко-
торые можно назвать отрицательными, 
когда треугольник фактически перестаёт 
работать. Так, перестал функционировать 
основной силовой треугольник антигитле-
ровской коалиции СССР – США – Англия, 
начало холодной войны превратило СССР, 
с одной стороны, и США и Англию, с дру-
гой, в соперников. Другим примером яв-
ляется восточнославянский треугольник 
Россия – Белоруссия – Украина, который 
в настоящее время не работает. Ещё один 
характерный пример – основной страте-
гический треугольник современного мира 
Россия – США – Китай. При наличии диа-
лога и экономических связей, он всё же 
не функционирует в должной мере из-за 
текущей позиции Соединённых Штатов 
(открытая конфронтация с двумя дру-
гими странами из желания сохранить 
однополярный мир). Отметим здесь, что 
З. Бжезинский в конце своей научной и по-
литической карьеры призывал развивать 
этот треугольник как раз для сохранения 
роли США как мировой сверхдержавы1. 
1	 Brzezinski Z. How to Address Strategic Insecurity in 

a Turbulent Age. The Ideal Geopolitical Response to 
the Crisis of Global Power is a Trilateral Connection 
between the United States, China and Russia // Noema 
Magazine: [сайт]. URL: https://www.noemamag.com/
how-to-address-strategic-insecurity-in-a-turbulent-age 
(дата обращения: 01.03.2023).
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Функционирование этих треугольников 
прекратилось или, лучше сказать, перешло 
в отрицательные режимы, по мировоз-
зренческим причинам, когда одна или две 
страны пытаются заставить третью пере-
смотреть свои взгляды на мироустрой-
ство, общественный строй и политику, 
или же одна страна из-за идеологических 
разногласий постепенно сворачивает со-
трудничество. Это ещё раз показывает, 
что целостность треугольника лежит в 
информационно-семиотической сфере. 
И, следовательно, восстановить нормаль-
ное функционирование треугольника 
возможно только при сближении взгля-
дов участников на мир в целом, или на 
решение тех или иных региональных или 
глобальных проблем. В случае треуголь-
ника США – Россия – Китай его распаду 
служит желание США ослабить своих, как 
они считают, политических противников, 
а это структурно-энергетическая (полити-
ческая) составляющая геополитического 
треугольника. Одновременно экономиче-
ские связи остаются основой сохранения 
геополитического треугольника. Значит, 
важными являются все три составляющие 
функционирования треугольника – общее 
или компромиссное мировоззрение, поли-
тическая воля и общие действия.

Заключение

Геополитические треугольники явля-
ются составной частью мировой цивили-
зационной сети, представляют способ её 
самоорганизации, образуют каналы проте-
кания культурно-семиотических, полити-
ческих, экономических энергий. Они фор-
мируются для решения общих проблем, 
региональных или глобальных, а также 
могут иметь этническое происхождение. 

Выделены этнический, региональный и 
стратегический типы треугольников, а 
также четыре дополнительных, обеспечи-
вающих расширение влияния отдельных 
государств и треугольников государств.

Основой целостности геополитического 
треугольника является информационно-
семиотическая составляющая – общее ми-
ровоззренческое поле для поиска точек со-
прикосновения и компромиссов, диалога 
по решению определённых мировых и ре-
гиональных проблем. При функциониро-
вании геополитического треугольника по-
степенно проявляется его общая структура: 
активное звено (страна), пассивное и стра-
на-посредник, обеспечивающая циркуля-
цию энергий в треугольнике. Полноценное 
функционирование треугольника включа-
ет культурное, политическое и экономи-
ческое взаимодействие. Геополитический 
треугольник может функционировать в 
различных режимах, включая отрицатель-
ные, когда его нормальная деятельность 
прекращается, участники переходят к кон-
фронтационным отношениям. Для воз-
вращения к нормальным режимам функ-
ционирования необходимы добрая воля 
(намерения) участников и диалог по миро-
воззренческим вопросам с целью нахожде-
ния общего поля для решения проблем. 

Геополитические треугольники, цир-
куляция энергии в треугольниках всё в 
большей степени образуют каркас жиз-
ни современной цивилизации. Учение о 
геополитических треугольниках требует 
своего дальнейшего развития, поскольку 
они представляют собой одну из важней-
ших форм самоорганизации современного 
мира – мировой цивилизационной сети.

Статья поступила в редакцию 10.03.2023.
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РОЛЬ ТЕОЛОГИИ В ВОЗРОЖДЕНИИ ПОДЛИННОГО ПРИЗВАНИЯ УЧЁНОГО
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Аннотация 
Цель. В настоящее время наблюдается тенденция к профанации некоторых сфер деятельности, 
ранее считавшихся сакральными. К сожалению, одной из них стала наука. Следует также кон-
статировать, что призвание учёного, воспринимаемое ранее как особый экзистенциальный дар, 
миссия, теряет свой изначальный высокий смысл. В представленной работе рассматриваются 
причины исчезновения духа науки, её демистификации, одной из которых, на наш взгляд, яв-
ляется потеря связи с живой традицией, восстановить которую способна теология как наука, 
являющаяся носителем непосредственной традиции, а потому, призванная стать мостом, соеди-
няющим сакральное и профанное, вдыхая дух в современную научную мысль, предлагая отто-
ченную веками систему координат, основанную на высших принципах морали и нравственности, 
способствуя возрождению подлинного призвания учёного. 
Процедуры и методы. На основании анализа литературы, а также опыта как собственной научной 
деятельности, так и руководства научными исследованиями теологов автором предпринята попыт-
ка нового осмысления идей философов-идеалистов, традиционалистов, богословов и теологов 
разных веков и религиозных традиций относительно особой миссии учёного и подлинных целей 
науки, раскрывающих новыми гранями смыслы евангельских притч и мусульманских хадисов.
Результаты. Изучение опыта прошлого сквозь призму настоящего даёт осознание возможности 
и необходимости привнесения из религиозного поля в поле академическое ценностно-смысло-
вых оснований благодаря посреднической роли теологии как науки, способствующей возрожде-
нию подлинного призвания учёного и возвращению науке её сакральных смыслов.
Теоретическая и/или практическая значимость. В работе выявлены пять проблем, являющихся, 
по мнению автора, причиной утраты учёными звания «соли земли» и «наследников пророков», 
представлены возможности теологии, её духовно-нравственного потенциала и мировоззренче-
ского фундамента в решении каждой из указанных проблем, а также рассмотрены условия, со-
блюдение которых позволит теологии внести свой вклад в восстановление изначальных смыс-
лов. Считаем, что предложенный подход возможно экстраполировать в другие научные сферы в 
качестве специального компонента общей системы воспитания молодого исследователя. 

Ключевые слова: духовный кризис современной науки, десакрализация науки, дух науки, дух 
живой традиции, образ подлинного учёного, «наследники пророков», призвание, миссия, экзи-
стенциальный дар, теология, теолог-исследователь, поклонение
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Abstract
Aim. At present there is a tendency to profanation of some spheres of activity formerly considered 
sacred. Unfortunately, science has become one of them. It should also be stated that the vocation 
of a scientist, previously perceived as a special existential gift, a mission, is losing its original high 
meaning. In the presented work the reasons of disappearance of Spirit of science, its demystification 
are considered, one of which, in our opinion, is the loss of connection with the living tradition, which 
can be restored by theology as a science, which is a carrier of direct tradition and, therefore, called to 
become a bridge, connecting sacred and profane, breathing Spirit in modern scientific thought, offering 
the system of coordinates honed by centuries, based on the highest principles of morality and ethics, 
promoting revival of the real vocation of a scientist. 
Methodology. Based on an analysis of the literature, as well as on our own experience of scholarly 
activity and leadership in scholarly research, the author attempts to reconsider the ideas of idealist 
philosophers, traditionalists, theologians and theologians from different centuries and religious 
traditions concerning the specific mission of scientists and the true goals of science, by demonstrating 
the meaning of evangelic parables and Islamic Hadiths.
Results. Studying the past through the prism of the present enables us to realize the possibility and 
necessity of introducing the field of values and meaning from the religious to the academic field, thanks 
to the intermediary role of theology as a science which helps revive the real vocation of science and 
gives back to science its sacred meanings.
Research implications. In article five problems which, in opinion of the author, are the cause of loss by 
scientists of a rank “Salt of the Earth” and “Heirs of prophets” are revealed; possibilities of theology, its 
spiritual and moral potential and world outlook basis in the decision of each of the specified problems are 
presented, and also the conditions the observance of which will allow theology to make the contribution 
to the restoration of original senses are considered. We believe that it is possible to extrapolate the 
proposed approach to other scientific fields as a special component of the general system of education 
of a young researcher. 

Keywords: spiritual crisis of modern science, desacralization of science, spirit of science, spirit of 
living tradition, image of the true scientist, “heirs of the prophets”; vocation, mission, existential gift, 
theology, theologian researcher, worship

Введение

В настоящее время наблюдается тен-
денция к профанации некоторых сфер 
деятельности, считавшихся ранее сакраль-
ными, возвышающими, пробуждающими 
дух и доступными лишь избранным ввиду 
особого статуса. Одной из таких сфер яв-
ляется наука, приверженцы которой ещё 
недавно приравнивались к высшей жре-
ческой касте1, для которых «мысль, обра-
щённая к высшему знанию, была значи-
тельно важнее прагматических целей» [8, 
1	 Вебер относил к первым интеллектуальным про-

фессиям шаманов и жрецов – «тех, кто знает», пер-
вых профессионалов в интеллектуальной сфере, 
изначально «слышащих призыв», испытывающих 
нечто вроде религиозного обращения, дающего воз-
можность претендовать на свой статус, полагаясь на 
личную когнитивно-экзистенциальную настроен-
ность [12, c. 20].

с. 82, 90, 139], а служение истине являлось 
одной из форм поклонения, сравнимо-
го с безусловной формой героизма, вы-
ражающейся, по мнению Юлиуса Эволы 
(1898–1974), в готовности учёного «без со-
жаления жертвовать своей жизнью ради 
великой идеи, не заботясь о своей лично-
сти, так как он являет собой не жизнь и 
не личность, но нечто причастное сверх-
индивидуальному и сверхвременному на-
чалу» [33, с. 161, 391]. Одной из причин 
«профанации», на наш взгляд, является 
утрата современным обществом духовного 
измерения, сакрального начала, хранящего 
«дух Традиции», о чём довольно отчётли-
во заявляют философы-традиционалисты. 
Ананда Кумарасвами (1877–1947) убеж-
дён, что «в традиционном обществе любая, 
даже обыденная деятельность становиться 
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частью Пути, в таком обществе нет ничего 
“профанного”; противоположность чему 
мы наблюдаем в светском обществе, где 
нет ничего святого» [14, с. 138]. Мартин 
Хайдеггер (1889–1976) также полагал, что 
«отличительной чертой нынешней эпохи 
и её единственной бедой является закры-
тость к священному измерению» [29]. Рене 
Генон (1886–1951) видит возможность воз-
вращения науке своего первоначального 
статуса посредством возрождения в ней 
высшего Принципа: «Любая наука может 
стать сакральной, вобрав в свой арсенал 
высшее, “анагогическое” значение – более 
глубокое, нежели то, которая она имеет 
сама по себе» [8, с. 19]. Учитывая предосте-
режения И. В. Дёмина о «соблазне рассмо-
трения интегральной традиционалистской 
метафизики Генона сквозь призму фунда-
ментальной онтологии Хайдеггера и нао-
борот» [10, с. 2], мы не ставим данной цели, 
но благодаря сопоставлению точек зрения 
выдающихся мыслителей различных на-
правлений и школ, пытаемся выявить воз-
можные причины утраты истинного при-
звания учёного, изначальной подлинности 
её миссии и пути выхода из этого тупика. 

Для этого вначале обратимся к ис-
следованиям советских и российских 
философов, специалистов по теории по-
знания Н. Н. Трубникова (1929–1983), 
А. Л. Никифорова (1940), И. Т. Касавина 
(1954), а также группе исследователей, уча-
ствующих в проекте РФН «Миссия учёного 
в современном мире: наука как профессия и 
призвание», таких как А. Ю. Антоновский, 
И. Т. Касавина, Е. В. Масланов, 
О. Е. Столярова, Л. А Тухватулина. Далее 
проанализируем опыт прошлого в кон-
тексте настоящего, для чего рассмотрим 
изречения известных философов и тео-
логов относительно призвания учёного: 
Иоганна Фихте (1762–1814); Фридриха 
Шлейермахера (1768–1834); Макса Вебера 
(1864–1920), Гордана Олпорта (1897–
1967), Рене Генона (1886–1951); Юлиуса 
Эволы (1898–1974), Ананды Кумарасвами 
(1877–1947); Мартина Хайдеггера (1889–
1976); Пауля Тиллиха (1886–1965); Гранта 
Осборна (1942–2018); Кевина Ванхузера 

(1957). В заключение на основании анали-
за идей вышеназванных исследователей и 
собственного опыта автором перечислены 
причины проблем, связанных с утратой 
истинного понимания понятия «призва-
ние учёного», и предложены некоторые 
пути выхода из сложившейся ситуации 
благодаря теологии как науке, её духов-
но-нравственному потенциалу и мировоз-
зренческому фундаменту.

Причины утраты истинного  
призвания учёного

Говоря о духовном кризисе современ-
ной науки, Н. Н. Трубников (1929–1983) 
отмечал, что он является «симптомом 
общего духовного кризиса» [25, с. 295], а 
потому предлагал искать выход не только 
в пересмотре научной парадигмы с при-
внесением в неё духовно-нравственного 
компонента, но и в переосмыслении са-
мой морали, нравственности, культуры в 
целом. «Решение следует искать не в самой 
науке, не в том, чтобы сочетать науку и 
нравственность узами брака, а в том, что-
бы сделать моральной саму нашу мораль, и 
нравственной саму нашу нравственность, 
сделать цивилизованной нашу цивили-
зацию, культурной нашу культуру» [25, 
с. 295]. Н. Н. Трубников отмечал, что со-
временная наука утеряла «право на роль 
высшей инстанции человеческого духа», 
критерии научности, чётко очерчивающие 
границы научного и вненаучного знания, 
«утратили достоинство высшего критерия 
в нравственном, мировоззренческом, и 
общегуманистическом смысле» [25, с. 281], 
а сам учёный лишился «ореола святости», 
являющегося показателем бескорыстно-
го служения истине, которая сама со вре-
менем стала обретать черты архаичности, 
ввиду её многомерности, неоднозначности 
и недостижимости, в отличие от чётких 
прагматичных целей современной науки, 
довольствующейся лишь достоверным, 
конструктивным, приносящим сиюминут-
ную пользу знанием. 

Продолжая идею исчезновения из науки 
духа – наиболее ценного, чем она первона-
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чально обладала, А. Л. Никифоров (1940) 
очерчивает возможные причины проис-
ходящего: «очищение» научного поля от 
«проникновения в него спекулятивной 
метафизики»; освобождение методологии 
от «сомнительных», слабо верифициро-
ванных субъективных переживаний иссле-
дователей (мистические озарения, личный 
мистический опыт), что несомненно ведёт 
к приземлению исследовательского полё-
та мысли и приданию ей «твёрдой почвы» 
[19, с. 298]. 

Словосочетание «твёрдая почва», ис-
пользуемое А. Л. Никифоровым, пере-
носит наше внимание к фразе К. Маркса 
касательно диалектики Гегеля: у него «диа-
лектика стоит на голове. Надо её поставить 
на ноги, чтобы вскрыть под мистической 
оболочкой рациональное зерно» [2, с. 132]. 
Как пишет французский философ-марк-
сист Луи Пьер Альтюссер (1918–1990), 
метафора «поставить на ноги» (в нашем 
случае «придать твёрдую почву») указы-
вает на необходимость «упразднения ми-
стификации» (т. е. самой идеи, заложен-
ной Гегелем в своё учение). Причём для 
её инверсии (переворачивания) «недоста-
точно отделить её от первого облачения 
(т. е. системы). Следовало освободить её и 
от той второй оболочки, которая срослась 
с её телом, которая является (не побоюсь 
этого выражения) её собственной кожей, 
неотделимой от неё самой, которая явля-
ется гегельянской вплоть до самых осно-
ваний (Grundlage)» [2, с. 134]. В результате 
операции демистификации (извлечения 
духа учения), диалектика Гегеля перестала 
быть гегельянской и стала марксистской» 
[2, с. 132]. Нечто подобное произошло и с 
понятием «душа», первоначально выне-
сенным психологией «за скобки» с целью 
сохранения научной методологии, а затем 
и вовсе забытым, став «тенью собственной 
тени» [5, с. 9]. Приведённые примеры, на 
первый взгляд несколько уводящие нас от 
заявленной темы, демонстрируют, каким 
образом из различных научных теорий мо-
жет изыматься её суть с целью «приземле-
ния», «очищения», «интеллектуализации», 
«расколдовывания», лишая тем самым на-

уку её подлинного духа. Несмотря на не-
имоверное усердие науки по демифологи-
зации, устранению разного рода суеверий 
и предрассудков, а также по укреплению 
уверенности в том, что всё можно понять 
рациональным путём (в чём и заключается 
расколдовывание), А. Л. Никифоров при-
ходит к заключению, что это «не позволило 
учёным обнаружить ответы на важнейшие 
экзистенциальные смыслообразующие во-
просы, тем самым ничего не привнеся для 
духовно-нравственного развития челове-
чества. Более того, расколдовывание мира 
в целом и науки в частности оказалось при-
чиной ещё большей нравственной деграда-
ции общества» [18, с. 24], в результате чего, 
как замечает М. Вебер, «высшие благород-
нейшие ценности ушли из общественной 
жизни в потустороннее царство мисти-
ческой жизни…» [7, с. 733–734], а вместе 
с ними «подлинное знание, истина, явля-
ющиеся ранее приоритетной целью науч-
ных исследований, стали лишь побочным 
продуктом прикладных исследований», ‒ 
констатирует А. О. Никифоров, задаваясь 
вопросом, вызвавшим большой резонанс в 
научной среде: «Не являемся ли мы свиде-
телями конца науки как бескорыстного по-
иска истины, вдохновляемого нашей при-
родной любознательностью и чувством 
прекрасного?» [18, с. 28].

Данный вопрос вновь возвращает нас к 
философам-традиционалистам, заявляю-
щим о «профанации науки», сводящейся 
лишь к эмпирическому и аналитическому 
изучению фактов, возрождение которой 
возможно лишь «через установление кон-
такта с живыми традициями. Утерянная 
традиция может быть реставрирована и 
оживлена только благодаря контакту с ду-
хом живой Традиции» [8, с. 37], причём, 
как указывает Рене Генон (Абд аль-Вахид 
Яхъя), «истинное традиционно мировоз-
зрение всегда и везде является сущностно 
одним и тем же, в какую бы форму оно ни 
облекалось» [8, с. 38]. 

На сегодняшний день традиционному 
мировоззрению удалось сохраниться лишь 
в религии, поэтому считаем, что теология, 
являющаяся носителем непосредственной 
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традиции, призвана стать мостом, соеди-
няющим сакральное и профанное, вдыхая 
Дух в современную научную мысль, пред-
лагая отточенную веками систему коор-
динат, основанную на высших принципах 
морали и нравственности, способствуя 
возрождению подлинного призвания учё-
ного, которое И. Т. Касавин (1954) называл 
«особым экзистенциальным даром, мисси-
ей, переживаемой исследователем интуи-
тивно, отвечая всей своей жизнью на при-
зыв Абсолюта» [22, с. 256]. 

Далее попытаемся воссоздать подлин-
ный образ учёного, описание которого 
можно обнаружить в работах философов-
идеалистов, богословов и теологов.

Попытка воссоздания подлинного 
образа учёного, на основании изучения 

взглядов философов-идеалистов, 
богословов и теологов

Немецкий философ-идеалист Иоганн 
Готлиб Фихте (1762–1814), размышляя о 
сути подлинного учёного, использовал 
евангельскую метафору, сравнивая учё-
ного человека, посвятившего свою жизнь 
поиску истины, с «солью земли»1. Философ 
был убеждён, что истинный учёный дол-
жен быть образцом духовного совершен-
ствования, и остерегаться потери «силы 
соли», к чему призывал Иисус своих учени-
ков. Сила соли заключается во внутренней 
чистоте и устремлённости, а также способ-
ности влиять на умы других людей, делая 
их жизнь «духовно целенаправленной» 
[28, с. 54]. Аналогичные идею находим в 
исламской традиции. Читаем в хадисах: 
«Поистине, учёные являются наследника-
ми пророков, пророки же не оставляют в 
наследство ни динаров, ни дирхамов, но 
оставляют в наследство одно только зна-
1	 «Вы соль земли. Если же соль потеряет силу; то чем 

сделаешь её солёною? Она уже ни к чему негодна, 
как разве выбросить её вон на попрание людям» 
(Матфей 5: 13). «Соль добрая вещь: но ежели соль 
не солона будет, чем вы поправите? Имейте в себе 
соль; и мир имейте между собою.» (Марк 9: 50). 
«Соль добрая вещь; но если соль потеряет силу, чем 
исправить её? Ни в землю, ни в навоз не годится; 
вон выбрасывают её. Кто имеет уши слышать, да ус-
лышит.» (Лука 14: 34–35).

ние, и тому, кто приобрёл его, достался ве-
ликий удел». (Абу Дауд 3641, ат-Тирмизи 
2682).

Несомненно, Фихте осознавал, что дале-
ко не каждый учёный является подлинно 
«солёным», в связи с чем он разделял их 
две категории:

– «полуучёные» исследователи, рассма-
тривающие науку как средство извлечения 
личных выгод;

– «подлинные учёные, для которых на-
ука не является средством достижения ка-
кой-либо цели, но она сама по себе являет-
ся целью» [27, с. 14].

Данный подход довольно чётко корре-
лирует с концепцией внешней и внутрен-
ней религиозности, предложенной амери-
канским психологом Горданом Олпортом2 
(1897–1967). В связи с тем, что Фихте пред-
лагает взглянуть на научную деятельность 
в контексте деятельности религиозной, по-
зволим себе рассмотреть религиозность в 
контексте научной деятельности, для чего, 
употребляя слово «религия», будем под-
разумевать под ним слово «наука». Итак, 
согласно Олпорту:

– внешняя религиозность характери-
зуется отсутствием глубокого интереса к 
религии (науке), поверхностным облада-
нием набором религиозных убеждений 
(научных установок), отсутствием вну-
тренних обязательств перед религиозным 
(научным) сообществом при внешнем 
проявлении социально-согласованных 
форм религиозного (научного) поведения; 
незрелая религиозная (научная) идентич-
ность; внешняя мотивация личности, для 
которой религия (наука) не является цен-
ностью сама по себе, а служит для других 
нужд и носит прагматический характер;

– внутренняя религиозность характери-
зуется глубоким пониманием смысла веро-
учения (научного поиска) и сознательным 
следованием религиозным (научным) це-
лям в соответствии с внутренними стрем-

2	 Современная западная психология религии: 
хрестоматия / ред., сост. Т. В. Малевич; под 
ред. К. М. Антонова, К. А. Колкуновой. М.: 
Православный Свято-Тихоновский гуманитарный 
университет, 2017. С. 382.
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лениями и жизненными смыслами; вну-
тренняя мотивация личности, живущей 
религией (наукой)1.

С сожалением приходится констатиро-
вать, что вместе с «десакрализацией» на-
уки и постановкой её на «твёрдую почву» 
кардинально изменился и взгляд на под-
линного учёного. Так, Е. В. Маслановым 
выделяется две группы исследователей: 
«профессиональные учёные», ориентирую-
щиеся на решение больших научных и на-
учно-технических проблем, участвующие в 
научных проектах, конкурсах на получение 
грантов с целью построения научной карье-
ры; «учёные-дилетанты», занимающиеся 
наукой ради удовлетворения собственных 
познавательных интересов (любопытства), 
невзирая на отсутствие материального 
поощрения за интеллектуальный труд. 
Е. В. Масланов, сравнивая первых с музы-
кантами, «чья деятельность связана с тя-
жёлой, не всегда интересной и приятной 
работой», а вторых с «любителями помузи-
цировать» для себя [17, с. 44], заявляет, что 
лишь любознательностью и эстетическими 
критериями сегодня в науке не обойтись 
[17, с. 38], а вот «использование энтузиаз-
ма дилетантов» и «привлечение» их в про-
фессиональные научные проекты, может 
привести к созданию нового образа науки 
[17, с. 44]. На наш взгляд, «использование» 
«подлинно солёных» как минимум не кор-
ректно, хотя, с другой стороны, даже столь 
«приниженная роль» может содействовать 
тому, что современная наука будет «осолен-
ной» пусть и незначительным количеством 
«подлинно солёных», которых, как мы по-
лагаем, не больше, чем в предположении 
Г. Олпорта, касающемся «подлинно рели-
гиозных», а это уже шаг на пути к восста-
новлению изначальной миссии учёного и 
науки в целом. 

Продолжая идею Фихте о миссии учё-
ного как «соли земли», логично вспомнить 
отрывок из Евангелия от Матфея о невоз-
можности служить одновременно двум 

1	 Будучи заинтересованным возможностью измере-
ния «подлинной религиозности», Гордан Олпорт 
предполагал, что её носителями являются не более 
10% людей.

господам2, в данном контексте указываю-
щий на невозможность быть учёным напо-
ловину. Образ «подлинного учёного» пре-
красно описан средневековым арабским 
географом Шамсутдином аль-Мукаддаси 
(946–990): «Наука открывает своё лицо 
лишь тому, кто целиком посвящает себя 
ей с чистым разумом и ясным пониманием 
и, вымолив себе помощь Аллаха, собира-
ет воедино все силы своего рассудка; кто, 
засучив рукава, бодрствует ночи напро-
лёт, утомлённый рвением; кто добивается 
своей цели, шаг за шагом поднимаясь к 
вершинам знаний; кто не насилует науку 
бесцельными отступлениями и безрассуд-
ными атаками; кто не блуждает в науке 
наугад, как слепой верблюд в потёмках» 
[24, с. 49]. Образ «подлинного учёного», 
описанный в Х в. мусульманским учёным, 
вполне соответствует описанию «иде-
ала учёного», представленного в XIX в. 
Максом Вебером (1864–1920), по убежде-
нию которого «учёный является своего 
рода "праведным страстным аскетом", об-
раз жизни которого уже гарантирует исти-
ну его высказываниям» [3, c. 185]. Данное 
утверждение вновь отсылает нас к ислам-
ской традиции, согласно которой учёный 
получает гарантированную награду от 
Аллаха, даже несмотря на возможные за-
блуждения в ходе своего исследования: 
«Тому из них, кто достиг истины, полага-
ется две награды: одна за усердие, а вторая 
за правильность. Тому же, кто ошибся, 
приложив свои усилия, прощается ошибка 
и даруется вознаграждение за его стремле-
ние и начальные верные шаги в поиске ис-
тины» (Аль-Изз Абду-с-Салям в “Кава‘ид 
аль-ахкам” (2/370))3. Страсть учёного-аске-
та заключается в жертвенном служении4, в 
2	 «Никто не может служить двум господам: ибо или 

одного будет ненавидеть, а другого любить; или од-
ному станет усердствовать, а о другом нерадеть. Не 
можете служить Богу и маммоне» (Мф. 6: 24).

3	 Учёные и их положение в исламе. Серия: «ад-
да’уату-ссаляфия», часть 1. [Электронный ресурс]. 
URL: http://docplayer.ru/30977209-Seriya-ad-da-
uatu-ssalyafiya-chast-1-pervoe-izdanie-podgotovleno-
redakciey-sayta.html (дата обращения: 17.01.2021).

4	 В исламском энциклопедическом словаре под ре-
дакцией С. М. Прозорова даётся следующее опре-
деление ал-Иджтихада. Аль-Иджтихах («усерд-
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отречении от всего временного и преходя-
щего (признания, похвалы) ради «движе-
ния по пути к истинному Богу, истинно-
му бытию, истинному счастью» [3, с. 175]. 
Вебер подчёркивал, что: «странное упое-
ние учёного, вызывающее улыбку у всяко-
го постороннего человека, абсолютно не-
обходимо для оплодотворения рутинного 
исследовательского труда» [7, с. 708].

За век до Вебера немецкий проте-
стантский богослов и философ Фридрих 
Шлейермахер (1768–1834) полагал, что для 
«оплодотворения науки» необходим дух, 
рассматриваемый им в прямом религиоз-
ном значении. Философ был убеждён, что 
именно «дух науки» указывает истинные 
ориентиры, наполняет умы искателей ис-
тины высокими помыслами, придавая на-
уке особую атмосферу одухотворённости. 
Основной задачей учёного Шлейермахер 
видел разворачивание сжатого ядра ис-
тины посредством развития силы научно-
го мышления, происходящего в процессе 
преобразования исследователем себя, «в 
ходе само-преодоления и подъёма над са-
мим собой в сферу духа» [27, с. 14], тем са-
мым привнесения духа в науку. Очевидно, 
что невозможно привнести дух (тем более 
в науку), если исследователь не актуализи-
рует его внутри самого себя. На важность 
«алхимического делания», направленного 
на преобразование человека из «железа в 
золото», указывал средневековый мусуль-
манский мыслитель аль-Газали (1158–
1111) в своём труде «Алхимия счастья» [1, 
с. 62], подчёркивая важность проживания 
насыщенной, осмысленной и глубокой 
жизни, приводящей к «внутренней хими-
ческой реакции», трансформирующей дух, 
одухотворяя тело. «Тело становится Духом, 
а Дух превращается в Тело. Одухотворение 

ствование», «большое старание») – деятельность 
богослова в изучении и решении вопросов бого-
словско-правового комплекса, система принципов, 
аргументов, методов и приёмов, используемых им 
при исследовании, а также степень авторитетности 
самого учёного (туджтахида) в знании, интерпрети-
ровании и комментировании богословско-право-
вых источников. См.: Ислам: энциклопедический 
словарь / отв. ред. С. М. Прозоров. М.: Наука, 1991. 
С. 91.

тела не является его превращением в ме-
нее плотную материю... Напротив, речь 
идёт о том, что тело, внешне оставаясь 
тем же, теперь существует фактически 
только как функция духа, а не для себя» 
[32, с. 193, 198], – пишет философ-тра-
диционалист Юлиус Эвола (1898–1974) 
в «Герметической традиции», переносит 
наше внимание к классикам герменевтики, 
указывающим на важность присутствия 
Духа в ходе исследовательского процес-
са. Американский теолог Грант Осборн 
(1942–2018) убеждён, что «Дух настраивает 
на процесс познания, открывая глаза, рас-
крепощая разум исследователя» [9, с. 554, 
565], а его коллега Кевин Ванхузер (1957) 
считает, что исследователю, ведомому 
«“духом живой традиции”, легче осущест-
влять исследовательский процесс, сравни-
ваемый им в духовной борьбой, в которой 
учёный готов пожертвовать собой, “уме-
рев” для себя, ради проникновения в иско-
мое» [6, с. 614]. 

На основании рассмотрения взглядов 
философов, богословов и теологов раз-
ных веков выявлен собирательный образ 
подлинного учёного. Истинные учёные, 
посвятившие свою жизнь поиску истины, 
являются высоконравственными и стре-
мящимися к духовному совершенствова-
нию людьми, в связи с чем богословы и 
философы сравнивали их с «солью зем-
ли», называли «наследниками пророков», 
«праведными страстными аскетами», об-
раз жизни которых уже «гарантировал ис-
тину их умозаключений». Будучи ведомы-
ми «духом живой традиции», они готовы 
жертвовать собой ради приближения к ис-
комому. Подобный образ жизни запуска-
ет внутренние «алхимические процессы», 
способствующие преобразованию учёного 
из «железа в золото», приводя к «транс-
формации его духа» и «одухотворению 
тела», что, в свою очередь, поднимает ис-
следователя над самим собой в сферу духа 
и даёт возможность привнести дух в науку, 
т. е. одухотворить её. 

Однако следует констатировать, что в 
настоящее время всё чаще встречаются 
«полуучёные», не считающие необходи-
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мым посвящать свою жизнь поиску ис-
тины, «бодрствуя ночи напролёт, утом-
ляясь рвением, шаг за шагом поднимаясь 
к вершинам знаний», не стремящиеся 
посвящать себя жертвенному служению 
науке, отрекаясь от всего временного и 
преходящего ради великой идеи, не об-
рётшие «силы соли», не оживившие в себе 
дух, указующий подлинные ориентиры. 
Думаем, что именно эта категория людей, 
год от года пополняющая ряды научного 
сообщества, ввиду некоего престижа, ма-
териальных доплат, повышения самооцен-
ки и потребности в уважении, подрывает 
подлинную идею призвания как миссии. 
Это усугубляется ещё тем, что в настоящее 
время всё чаще количество научных статей 
и их тематика зависят не от внутренней 
потребности исследователя, а от всё воз-
растающих требований извне, что профа-
нирует как идею призвания, так и самой 
науки в целом. 

Далее рассмотрим роль теологии как на-
уки в возрождении подлинного призвания 
учёного и возвращении науке её сакраль-
ных смыслов. 

Роль теологии как науки в возрождении 
подлинного призвания учёного и 

возвращении науке её сакральных 
смыслов

Для того, чтобы представить возмож-
ности теологии, открывающиеся благода-
ря её духовно-нравственному потенциалу 
и мировоззренческому фундаменту, вна-
чале перечислим проблемы, являющиеся 
причиной утраты учёными звания «соли 
земли» и «наследников пророков». Далее 
представим возможности теологии в реше-
нии проблем возвращения науке и призва-
нию учёного их первоначального высоко-
го статуса. В заключении укажем условия, 
соблюдение которых позволит теологии 
внести свой вклад в восстановление под-
линных изначальных сакральных смыслов.

А). Проблемы, являющиеся причиной 
утраты учёными звания «соли земли» и 
«наследников пророков».

1. Следует признать, что на сегодняш-
ний день призвание учёного утратило свой 
первоначальный сакральный смысл, за-
ключающийся в «даре услышать призыв 
Абсолюта и ответить на него» [22, с. 256] 
посредством героического самоотвержен-
ного поискового процесса, воспринимае-
мого как миссия. 

2. Приходится констатировать, что в 
связи с провозглашением «принципа на-
учной свободы от ценностей мировоз-
зрения» [3, с. 175] наука и нравственность 
оказались разделёнными, что привело к 
утрате понимания важности духовного со-
вершенствования личности учёного и его 
работы над своим нравственным обликом. 
Данное обстоятельство стало причиной 
того, что учёные из «соли земли» и «на-
следников пророков» превратились в «на-
ёмных работников»1, а наука стала «ремес-
лом» («профессией»), не имеющей ничего 
общего с изначальным смыслом и целями 
[15, с. 18–19].

3. Утрата изначального смысла и целей 
исследовательской деятельности привела 
к подмене подлинного духа науки совре-
менным «корпоративным духом», когда, 
например, в ходе конференции докладчик 
может не иметь никакого отношения к ре-
зультатам исследования [26, с. 52], так же 
как и к статье, соавтором которой он явля-
ется, благодаря «формальному включению 
в состав авторского коллектива с целью 
увеличения количества научных публика-
ций и повышения индекса цитирования» 
[4, с. 28].

4. Ввиду «массовости высшего образо-
вания» наблюдается массовая критика на-
учных изысканий теми, кто разбирается в 
предмете критики весьма поверхностно, 
что приводит как к принижению статуса 
науки и учёного, так и к «уничтожению 
всякого намёка на сакральность научного 
действа» [12, с. 21]. В глазах научного со-
общества и массовом сознании в целом 

1	 Миссия учёного в современном мире: наука как 
профессия и призвание. РОИФН Аннотация про-
екта [Электронный ресурс]. URL:  http://rshps.org/
гранты-рнф/миссия-ученого-в-современном-мире 
(дата обращения: 20.07.2022).
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происходит профанирование образа «под-
линного учёного» через сравнение его с 
«дилетантом, музицирующим для своего 
удовольствия» [17, с. 44], «угрюмым гени-
ем-одиночкой или рассеянным чудаком, 
погруженным в размышления об абсо-
лютно бесполезных вещах» [11, с. 130], в 
результате чего происходит искажение 
вплоть до инверсии (переворачивания) 
первоначальной цели науки и истинного 
предназначения учёного, которые, по сло-
вам М. Вебера, становятся «исчезающими 
иллюзиями» [3, с. 175].

5. К сожалению, основным мотивом на-
учной деятельности всё чаще становятся 
внешние стимулы. За счёт установленного 
организацией определённого «эффектив-
ного контракта» и «коммерциализации де-
ятельности учёного» наблюдается «лихо-
радочная гонка за публикациями» [4, с. 28], 
что, несомненно, накладывает отпечаток 
на качество научных работ. Результаты 
опроса научных работников России в бо-
лее двадцати субъектах РФ, проводимого 
А. Ю. Огородниковым в 2021 г., показали, 
что «61% опрошенных получают допол-
нительные выплаты за публикации в вы-
сокорейтинговых жуланах; 31% получают 
стимулирующие выплаты за выступления 
на международных конференциях; 28% –  
за получение научных грантов; 22% за 
развитие образовательных технологий» 
[20, с. 103]. Погоня за рейтингами, при-
водящая к «имитации научной деятель-
ности, умножению числа неглубоких, но 
зато “мейнстримных” работ» [4, с. 28], 
превращает исследовательский процесс в 
«симулякр – образ, лишённый сходства с 
предметом, но создающий эффект подо-
бия, маскирующий отсутствие глубинной 
реальности или вообще не соотносящийся 
с ней» [4, с. 29]. Мотивация научных изы-
сканий становится весьма банальной – 
престиж, карьера, заработок, в результате 
чего происходит полная «десакрализация 
интеллектуального труда» [12, с. 18], и учё-
ный из строителя «сакрального здания на-
уки» превращается в «каменщика».

Б). Возможности теологии в решении 
проблем возвращения науке и призванию 

учёного их первоначального высокого ста-
туса.

1. В случае рассмотрения исследователь-
ской деятельности в качестве особого вида 
служения (поклонения)1, целью которого яв-
ляется достижение довольства Всевышнего 
посредством реализации Его великого за-
мысла (что для теолога является вполне 
естественным), может быть возрождён её са-
кральный смысл, а научное призвание станет 
восприниматься исследователем как особая 
миссия, «особый экзистенциальный дар свы-
ше», которого достоин отнюдь не каждый. И 
несмотря на то, что после этого осознания 
массовость поступления в магистратуру и 
аспирантуру может снизиться, тем не мерее 
в этих «сконцентрированных сакральных во-
дах» может проявиться «соль».

2. Понимание теологом того, что при-
звание учёного как «особый дар свыше» 
является некой привилегией, которую воз-
можно заслужить путём высоконравствен-
ного образа жизни и духовного совершен-
ствования:

1	 В исламской традиции большое внимание уделено 
важности размышления, что непосредственно явля-
ется частью исследовательского процесса. Важность 
размышления многими мусульманскими богосло-
вами сравнивается по важности с молитвой, при-
чём с ночной, которая является особенно ценной 
для мусульманина. Во всех нижеприведённых хади-
сах длительность часа размышления соотносится с 
разным отрезками времени, уделяемого молитве (от 
одной ночи до шести лет). Несмотря на то, что среди 
богословов ведутся споры о достоверности / недо-
стоверности этих хадисов, а также в связи с тем, что 
сведения о продолжительности молитвы настоль-
ко разнятся, все они указывают мусульманину на 
важность размышления. «Размышление в течение 
часа лучше, чем поклонение в течение целой ночи». 
(Хасан аль-Басри); «Размышление в течение одно-
го часа лучше, чем выстаивание ночной молитвы» 
(Ибн ас-Сарийй в «аз-Зухд» (943), Ахмад в «аз-Зухд» 
(139) и Ибн Са’д в «ат-Табакъат аль-Кубра» (7/392) 
от Абу ад-Дарды); «Размышление в течение одного 
часа лучше, чем поклонение в течение одного года». 
(Ибн Аджийб); «Размышление в течение одного 
часа лучше, чем поклонение в течение шестидеся-
ти лет». (Абу Хурайра). См.: Хадис: «Размышление 
в течение одного часа лучше, чем поклонение в те-
чение одного года» недостоверный [Электронный 
ресурс]. URL: https://hadis.uk/xadis-razmyshlenie-v-
techenie-odnogo-chasa-luchshe-chem-poklonenie-v-
techenie-odnogo-goda-nedostovernyj/26157 (дата об-
ращения: 4.08.2022). 
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– во-первых, значительно повысит ста-
тус учёного как человека, «поцелованно-
го Богом», и мотивирует его к духовному 
самосовершенствованию, а также соблю-
дению норм этики и морали, что будет 
способствовать духовно-нравственному 
развитию общества в целом; 

– во-вторых, побудит научное сообще-
ство к парадигмальному сдвигу в сторону 
«осмысления науки с акцентом на её цен-
ностно-смысловые основания» [30, с. 281] 
и соотнесения «принципа научности» с 
«принципом нравственности» [25, с. 281], 
возвращая последний в новую научную 
парадигму мышления, откуда с течением 
времени она и была упразднена (вынесена 
за скобки, вытеснена за пределы науки); 

– в-третьих, позволит обратить вни-
мание современных учёных на ценност-
но-смысловые аспекты теологическо-
го мировоззрения, что, по убеждению 
Д. В. Шмонина, вовсе «не означает отказа 
от принципов научности и объективности 
(тем более что критерии объективности 
научного знания и границ науки постоян-
но пересматриваются)» [30, с. 282].

3. Включение ценностно-смысловых ос-
нований теологического мировоззрения 
будет способствовать возвращению в нау-
ку духа традиции, сохранившегося, по мне-
нию Рене Генона, лишь в религии [8, с. 38]. 
Этот дух, одухотворяя («оплодотворяя») 
науку, по убеждению Ф. Шлейермахера, 
напомнит истинные утерянные ориенти-
ры, наполняя умы искателей истины под-
линными смыслами, поднимая над самим 
собой в сферу Духа [27, с. 14]. Подъём ис-
следователя в сферу Духа посредством 
внутренней алхимической реакции, при-
водящей к «трансформации железа в зо-
лото», вернёт «духовную соль» во внутрен-
нюю суть учёного, восстанавливая высокое 
звание «наследника пророков».

4. Несомненно, результаты исследова-
ний «наследников пророков», несущих 
«соль» в «пресные научные воды», вызыва-
ют немало критики. Рене Генон разъяснял 
её формы и причины следующим образом: 
«Существуют отрицания, которые сами 
похожи на крики ярости, таковы напри-

мер отрицания так называемых “свобод-
ных мыслителей” по отношению ко всему 
тому, что относится к религии. Ненависть 
к тайне, по сути, есть не что иное, как одна 
из форм ненависти ко всему, что превос-
ходит “средний” уровень, и к тому, что 
отменяет единообразие, которое хотят на-
вязать всем» [8, с. 517]. Очевидно, что тео-
логия в целом как новая научная отрасль 
и теологические исследования в частности 
воспринимаются академическим сообще-
ством в лучшем случае с большой насто-
рожённостью, а в худшем подвергаются 
жёсткой критике. Поэтому:

– с одной стороны, современным учё-
ным для объективности критики необхо-
димо признать помимо «постигающего» 
(принудительного) типа мышления, для 
которого доступ к священному закрыт, 
наличие мышления «позволяющего», до-
пускающего «уяснение смысла священно-
го, посредством преодоления собственной 
замкнутости и открытия в себе иных воз-
можностей» [21, с. 163]. Более того, по-
мимо признания его наличия, важно по-
пытаться допустить для себя возможность 
перехода от «постигающего» к «позволя-
ющему» мышлению как готовности к вос-
хождению в сферы священного1;

– с другой стороны, теологу необходи-
мо со всей ответственностью подходить к 
исследовательскому процессу, соблюдая 
принципы научности, нейтральности, по-
ликультуральности, осознавая ответствен-
ность за каждое произнесённое (написан-
ное) слово, понимая, что от качества его 
деятельности будет зависеть отношение к 
теологии как научной отрасли в целом. 

5. Обращение к внутренним мотивам и 
стимулам, актуализирующимся благодаря 
восприятию исследовательской деятель-
ности как «исключительного экзистенци-
ального дара» и особого вида поклонения, 
позволяет взглянуть на научный процесс 

1	 Приведённые типы мышления («постигающий» и 
«позволяющий») введены немецким католическим 
мыслителем К. Хеммерле, убеждённым, что «позво-
ляющее мышление», называемое им также «верую-
щим», является необходимым элементом человече-
ского сознания.



ISSN 2072-8530 Вестник Московского государственного областного университета. Серия: Философские науки 2023 / № 2

163

как на «построение храма». В данной свя-
зи вспоминается история, повествующая 
о строительстве храма, во время которо-
го проводился опрос работников, касаю-
щийся причин их труда. Поэтическое пе-
реложение этой истории находим у 
И. Богдановской.

«Не всякий может строить храм для Бога – 
об этом знал премудрый Соломон,

И при закладке Храма, у дороги опрос был 
самый первый проведён.

Ко всем своим работникам под вечер царь 
обратился, придержав коня: 

Мол, чем ты занят, добрый человече? 
Один ответил, жизнь свою кляня:

«С утра до ночи я таскаю камни!», 
«Кормлю семью» – проговорил второй,

«Я строю Храм. Работа дорога мне», – ска-
зал вольнонаемник молодой…»1. 

Метафоры, приведённые в истории 
(«построение храма», «зарабатывание де-
нег» и «таскание камней»), приложимые и 
к научной деятельности, находят отраже-
ние как в христианской, так и в исламской 
традициях. Так, в «Откровенных рассказах 
странника»2 встречается описание трёх 
путей, ведущих к Богу: «путь раба», «путь 
наёмника» и «путь сыновний». Причём 
Странник отвергает первые два как не-
приглядные и унизительные, указывая на 
единственно достойный путь сыновнего 
служения, заключающийся в свободном и 
осознанном выборе человека, ступившего 
на потенциальный путь достижения состо-
яния богоподобия. В исламской традиции 
также встречаем упоминание о недостой-
ном «пути раба» и «пути наёмника»: «Пусть 
ни один из вас не будет подобен плохому 
слуге, который не станет работать, не по-
лучив плату, или плохому рабу, который 
не сделает, не убоявшись»3, – пишет Абу 
1	 Богдановская И. О строительстве Храма 

[Электронный ресурс]. URL: http://www.stihi.ru
/2012/05/15/6839  (дата обращения: 15.07.2020).

2	 Откровенные рассказы странника духовному свое-
му отцу. М.: Сибирская Благозвонница, 2009. 352 с.

3	 Аль-Газали. О любви, тоске, радости и довольстве 
[Электронный ресурс]. URL: http://www.salam-
alejkum.narod.ru/oracle_gazali_love.html (дата обра-

Хамид аль-Газали. Восприятие научной 
деятельности как «построение храма», 
занимающего все существование теоло-
га-исследователя «предельной заботой о 
высших смыслах» [13, с. 31] (П. Тиллих), 
возвращает нас к «идее чистой науки, 
устремлённой в горние сферы, не причаст-
ной ничему телесному, земному» [28, с. 45] 
(И. Г. Фихте), т. е. к «изначальной подлин-
ности миссии, основанной на ценностно-
смысловых основаниях» [30, с. 290]. 

В). Условия, соблюдение которых по-
зволит теологии внести свой вклад в вос-
становление подлинных изначальных са-
кральных смыслов.

1. Видение в исследовательской деятель-
ности особого сакрального смысла, вос-
приятие её как особого вида поклонения, 
ценность которого является выше ночного 
молитвенного поклонения Всевышнему. 
Благодаря столь глубокому внутренне-
му стимулу формируется особое возвы-
шенное отношение к исследовательскому 
процессу, способствуя упразднению фор-
мального подхода и повышению качества 
научной работы.

2. Осознание, что «исследовательское 
поклонение» открывает возможность фор-
мирования особых качеств, обладателями 
которых выступали подлинные учёные 
прошлого, являя собой пример не только 
интеллектуальных, но и духовно-нрав-
ственных свойств, благодаря которым и 
возможно стать подлинно «солёным», до-
стойным звания «наследников пророков».

3. Признание возможности приближе-
ния к качествам «наследников пророков» 
посредством самоотверженного «исследо-
вательского поклонения» позволит вос-
принимать научную деятельность не как 
ежедневную рутинную тяготу и формаль-
ную обязательность, а как привилегию, дар 
свыше, миссию. 

4. Осознание «избранности» налагает 
особую ответственность:

– перед самим собой, так как перекос в 
сторону эгоистических амбиций лишает 
теолога права привилегии. Здесь умест-

щения: 15.07.2022).
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но вспомнить разъяснение Евангельских 
понятий «званных» и «избранных» из 
притчи о «Брачном пире»1 Рене Геноном: 
«Действительно избранными (элитой) 
являются те, кто, завершив внутреннюю 
реализацию, не может более поддаться со-
блазну. Те же, кто имеет в себе лишь потен-
цию знания, являются только "званными" 
[8, с. 134];

– перед теологией, уммой и Всевышним, 
т. к. теолог являет собой некий мост, со-
единяющий сакральное и профанное по-
средством встраивания элементов «ве-
рующего мышления» («позволяющего», 
«священного») в распространённое в на-
учной среде «постигающее мышление», 
закрытое к доступу священного, однако 
способного, с точки зрения К. Хеммерле, 
к переходу из одного в другое [21, с. 30]. 
Понимание, что способность к переходу, 
с одной стороны, открывает возможность 
проникновения сакральных смыслов в сфе-
ру профанного, с другой – создаёт опасность 
вхождения профанного в сферу сакрально-
го. Получив статус науки, отождествляясь с 
ней, теологии и теологам важно «не загнать 
самих себя в безысходный тупик» [18, с. 296] 
вслед за философией и психологией, о чём 
писал А. Л. Никифоров, уверенный, что «с 
привнесением элементов научности, обо-
снованности, точности, логической строго-
сти вновь зарождающаяся научная область 
может утерять нечто подлинно ценное, 
свойственное ей изначально» [18, с. 298]. 

5. Признание наличия духовных рисков и 
возможности (необходимости) дерзновен-
ного вызова самому себе, академическому 
сообществу и части уммы, твёрдо отстаива-
ющей незыблемость (неприкосновенность) 
ряда устоявшихся религиозных убеждений, 
которые могут оказаться в сфере научных 
интересов теолога-исследователя. 

Во избежание рисков (убегания от ри-
сков) теолог может заняться «вторичной 
работой», которой до него занимались 
многие поколения – «переписыванием, по-
вторением, комментированием того, что 
было написано, повторено, прокомменти-
1	 «Ибо много званых, а мало избранных» (Мф. 22:14); 

(Лк.14:24).

ровано ранее» [18, с. 315], из-за чего работа 
не будет иметь особой новизны, будет мало 
интересна как читателям, так и самому ис-
следователю, который если и будет испы-
тывать радость творчества во время своего 
труда, то несравнимую с той, что испы-
тывает исследователь, пишущий работу, 
носящую «первичный» характер. Такой 
несколько формальный подход к научной 
деятельности, рассматриваемую нами как 
особый вид поклонения, можно сравнить 
с формальным отношением к молитве, к её 
обязательному ритуальному выполнению, 
однако без глубокого ежедневого погруже-
ния в молитвенную практику. 

«Первичная работа», совершаемая под 
влиянием личных внутренних устремле-
ний, предполагает напряжённый интел-
лектуальный поиск ответов на волнующие 
вопросы посредством «разворачивания 
сжатого ядра истины», культивирования в 
себе «восприимчивости к новому знанию» 
[28, с. 56] (Иоганн Фихте), выходящему 
за рамки привычных смыслов, и способ-
ности «мужественного следования смыс-
лам предельным через проживания опыта 
достижения своих "пограничных линий" 
и "ощущения бездны" (Пауль Тиллих, 
1886‒1965) [23, с. 46, 114], простирающейся 
«перед невозможностью возможного или 
перед возможной невозможностью» [16, 
с. 161] (Мераб Мамардашвили, 1930‒1990). 
Это «поиски, разочарования, находки, 
доставляющие ни с чем не сравнимое на-
слаждение» [16, с. 314], но вместе с тем, 
несомненно, и риски. Такой подход к на-
учной работе сравним с молитвенным по-
клонением, смыслом которого становится 
ежечасное искреннее служение не ради до-
стижения каких-то личных выгод, а ради 
радости единения со Всевышним. Работы, 
написанные таким образом, чаще всего но-
сят новаторский характер, вызывая волну 
критики, но и интереса, а также внимания 
со стороны научного сообщества, пытаю-
щегося понять, чем же (кем) ведом теолог, 
какими особыми целями, в чём же заклю-
чается сущность теологии как науки, даю-
щей такой потенциал для научного творче-
ства1. 
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Надеемся, что это внимание и интерес 
позволят увидеть в современном теологе 
транслируемый им образ страстного учё-
ного, убеждённого в своей особой миссии, 
преданного своему высокому предназна-
чению, готового и способного транслиро-
вать знания, приобретённые в результате 

напряжённого интеллектуального труда 
другим, побуждая их своим образом жиз-
ни и действий к духовному подвигу вос-
крешения Науки посредством возвраще-
ния ей изначального духа – духа традиции. 

Статья поступила в редакцию 03.03.2022.

ЛИТЕРАТУРА1
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28.	 Фихте И. Г. Несколько лекций о назначении учёного // Фихте И. Г. Сочинения: в 2 т. Т. 2 / сост. 
В. Волжский. СПб.: Мифрил, 1993. С. 7–64.

29.	 Хайдеггер М. Письмо о гуманизме / пер. В. Бибихина // Владимир Бибихин: [сайт]. URL: http://
bibikhin.ru/pismo_o_gumanizme (дата обращения: 14.07.2022).

30.	 Шмонин Д. В. Научная рациональность и «возвращение к теологии» // Вопросы теологии. 2019. 
Т. 1. № 3. С. 280–306.

31.	 Эвола Ю. Восстание против современного мира / пер. Д. Зеленцова. М.: Прометей, 2016. 476 с.
32.	 Эвола Ю. Герметическая традиция / пер. Г. Бутозова. Воронеж: Terra Foliata, 2015. 272 с. 
33.	 Эвола Ю. Учение о пробуждении. Очерки буддийской аскезы / пер. А. П. Шурбелева. СПб.: 

Владимир Даль, 2016. 416 с.

REFERENCES
1.	 Al-Ghazālī A. H. Kimiya-yi Sa’ādat (Rus. ed.: Hismatulin A. A., transl. “Kimiĭa-ĭi sa‘adat” (“Eliksir 
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