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В монографии «Философия и методология науки» автор подводит итог своих много-
летних исследований в этой области знания, детально развивает своё видение науки и её 
структуры, описывает предмет, структуру и содержание современной философии науки, 
развивает новую концепцию методологии научного познания . В результате получилась 
новаторская, целостная, внутренне исключительно логичная книга, последовательно, с 
высокой степенью целесообразности связывающая между собой все основные разделы 
философии и методологии науки .

Несмотря на то, что сегодня как в мировой, так и в отечественной литературе вы-
ходит очень большое число публикаций в области философии и методологии науки, 
С . А . Лебедев как мыслитель стоит особняком и ярко выделяется на общем фоне дру-
гих исследователей своей нестандартностью и оригинальностью предлагаемых идей . Не 
менее важной особенностью его работ является энциклопедичность, стремление видеть 
и анализировать любую философскую проблему науки в общем контексте философии 
науки как особой междисциплинарной области знания, как органического единства 
философского и конкретно-научного знания . Основа такого широкого видения про-
блематики философии науки была заложена автором в 2008 г . в его книге «Философия 
науки: краткая энциклопедия (основные направления, концепции, категории)1» . Это 
была первая отечественная энциклопедия по философии науки . Она сразу же стала вос-
требованной, а в настоящее время является уже классической в этой области знания . 
И это вполне закономерно, ибо именно в данной книге был чётко сформулирован сам 
язык философии науки и задано определение значения и смысла всех её основных по-
нятий . В настоящее время С . А . Лебедев является одним из самых известных учёных в 
области философии и методологии науки . Его перу принадлежат сотни статей, а так-
же десятки монографий и учебников . Среди монографий это такие широко известные 
1 Лебедев С . А . Философия науки: краткая энциклопедия (основные направления, концепции, категории) . М .: 

Академический проект, 2008 . 692 с .

1

© CC Ивлев В . Ю ., Оселедчик М . Б ., 2022 .



ISSN 2072-8530 Вестник Московского государственного областного университета. Серия: Философские науки 2022 / № 4

102

книги, как «Методологическая культура 
учёного»1, «Научная деятельность: основ-
ные понятия»2, «Научный метод: история 
и теория»3, «Современная философия 
науки»4, «Уровневая методология науки»5, 
«Философия и методология науки»6, 
«Философия науки: позитивно-диалекти-
ческая концепция»7 и др . 

Монография С . А . Лебедева «Фи- 
лософия и методология науки» – это но-
ваторская книга во многих отношениях, 
причём не только в современной отечес- 
твенной, но и в мировой философской 
литературе . Среди главных теоретических 
достижений автора необходимо отметить 
разработку им следующих концепций в 
области философии и методологии нау-
ки . Во-первых, это новая, позитивно-диа-
лектическая концепция философии науки 
как рациональной философской рекон-
струкции реальной науки и её истории . 
Во-вторых, это четырёхуровневая модель 
структуры научного знания, согласно ко-
торой в любой области науки и научной 
дисциплине существует четыре качествен-
но различных по содержанию уровня на-
учного знания: чувственный, эмпириче-
ский, теоретический и метатеоретический . 
В-третьих, им разработана новая уровне-
вая концепция методологии науки, соглас-
но которой каждый из уровней научного 
знания имеет свой особый кластер методов 
конструирования и обоснования знания . 
В-четвёртых, им сформулирована концеп-
ция плюрализма научных истин и различ-
ных критериев их истинности . В-пятых, 
показан конструктивный характер, а также 
консенсуальность научного знания во всех 

1 Лебедев С . А . Методологическая культура учёного: 
в 2 т . М .: Проспект, 2021 .

2 Лебедев С . А . Научная деятельность: основные по-
нятия . М .: Проспект, 2021 . 136 с .

3 Лебедев С . А . Научный метод: история и теория . М .: 
Проспект, 2018 . 448 с .

4 Лебедев С . А . Современная философия науки . М .: 
Проспект, 2022 .

5 Лебедев С . А . Уровневая методология науки . М .: 
Проспект, 2020 . 208 с .

6 Лебедев С . А . Философия и методология науки . М .: 
Академический проект, 2021 . 626 с .

7 Лебедев С . А . Философия науки: позитивно-диалек-
тическая концепция . М .: Проспект, 2021 . 448 с .

областях науки и на всех уровнях научного 
знания . В-шестых, им разработана новая 
концепция методологической культуры 
учёного . 

Краткое изложение и оценка  
основных идей монографии

Первый раздел монографии – «Предмет 
и структура философии и методологии 
науки» . Он включает в себя шесть глав: 
«Философия и наука: проблема взаимос-
вязи», «Предмет и структура современной 
философии науки», «Современная методо-
логия научного познания и её структура», 
«Сущность современной науки и её мето-
дологические тренды», «Научный метод: 
единство и многообразие», «Проблема 
объекта и субъекта научного познания» .

Согласно автору, предметом современ-
ной философии науки является не то, ка-
кой должна быть идеальная наука, а то, 
какой она является реально в своих глав-
ных измерениях: познавательном, практи-
ческом, социальном, культурном и антро-
пологическом . Как известно, долгое время, 
вплоть до XX в . философия науки была, 
по существу, имманентной частью фило-
софии, входя в неё в качестве одного из её 
разделов – эпистемологии . Сегодня статус 
современной философии науки радикаль-
но изменился . Она стала уже не чисто фи-
лософской дисциплиной, а междисципли-
нарной областью знания, объединяющей 
ресурсы философского и конкретно-науч-
ного знания при описании не только объ-
ективной реальности, но и самой науки, её 
структуры, динамики, методов и функций . 

Оригинальной является идея 
С . А . Лебедева, что структура философии 
науки в целом аналогична структуре самой 
философии . В ней также выделяются он-
тология науки, теория научного познания, 
социология, культурология, праксиология, 
аксиология и антропология науки .

Одним из принципиальных отличий 
современной науки от прежней являет-
ся то, что познавательная деятельность в 
ней носит ярко выраженный социальный, 
коллективный характер . Это было зако-
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номерным следствием резкого изменения 
понимания функций науки в обществе . 
Данный процесс начался в последней чет-
верти XIX в ., когда вместо средства позна-
ния объективной реальности наука стала 
считать своей главной функцией другую –  
развитие техники и технологий и преоб-
разование на этой основе объективной 
реальности в интересах общества . В соот-
ветствии с новым пониманием роли науки 
в обществе резко увеличилось не только 
ассигнование на научные исследования во 
всех развитых странах, но и численность 
учёных во всём мире . Эти процессы сопро-
вождались, с одной стороны, существен-
ным разделением труда в науке, чтобы сде-
лать его более эффективным, а с другой, 
тесной кооперацией учёных при решении 
ими познавательных, но особенно при-
кладных, практических проблем . В итоге 
главным субъектом научного познания, 
субъектом производства, оценки и приме-
нения научного знания стал не отдельный 
учёный, а коллективный субъект научного 
познания, в форме дисциплинарных науч-
ных сообществ разной мощности . Сегодня 
наука превратилась уже в мощную и раз-
витую сферу инновационной деятельно-
сти, жёстко связав себя с потребностями 
развития экономики и материального по-
тенциала общества .

Второй раздел монографии – «Структура 
науки и научного знания» . В его первой 
главе «Структура науки» С . А . Лебедев ана-
лизирует науку как сложную, многомер-
ную и гетерогенную структуру, имеющую 
как минимум шесть основных измерений: 
система научного знания, область специ- 
фической познавательной деятельности, 
особый социальный институт, специфиче-
ская подсистема культуры и цивилизации, 
основа инновационной системы общества, 
специфическая форма жизни и деятельно-
сти людей . Функционирование каждого из 
измерений науки регулируется своим осо-
бым набором ценностей .

Так, основными ценностями науки как 
научного знания являются его определён-
ность, доказательность, полезность, при-
менимость к познанию и преобразованию 

объективной реальности, объективная 
истинность . Реализация этих ценностей 
возможна только при конструировании 
учёными знания, которое имеет следую-
щие свойства: объектность, дискурсность, 
однозначность, доказательность, прове-
ряемость, общезначимость . Однако, как 
показывает автор, в разных науках, обла-
стях науки и на разных уровнях научного 
познания эти необходимые свойства на-
учного знания получаются, тем не менее, 
разными методами и средствами .

Во второй главе данного раздела 
«Структура научного знания» автор рас-
сматривает вопросы об основных областях 
научного знания, его уровнях, единицах . 
Анализирует разные типы диахронной 
и синхронной научной рациональности . 
Описывает структуру эмпирического, тео- 
ретического и метатеоретического уров-
ней знания, показывая их взаимосвязь, в 
частности единство естественнонаучного 
и социально-гуманитарного знания . На 
этом основании автор выделяет различ-
ную структуру научного знания в разных 
областях науки: в естествознании, в мате-
матике, в технических, социальных и гу-
манитарных науках . Важно отметить, что 
такой дифференцированный подход к ана-
лизу структуры научного знания крайне 
редко встречается в книгах не только в оте- 
чественной, но и в зарубежной методоло-
гии науки . Мы считаем такую демаркацию 
серьёзным вкладом автора в философию и 
методологию науки .

В третьем разделе монографии «Методы 
научного познания: уровневая модель» 
автор выделяет, анализирует и описыва-
ет особые кластеры методов познания, 
присущих каждому из четырёх уровней 
научного познания (чувственному, эм-
пирическому, теоретическому и метате-
оретическому) . Количество и специфика 
методов познания на каждом из уровней 
обусловлена особыми целями каждого 
уровня научно, и особенностями его он-
тологии . Например, для чувственного 
уровня научного познания целью явля-
ется формирование чувственных моде-
лей объектов исследования, его свойств 
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и отношений . Главную роль здесь играют 
точность и разрешающая сила научных 
приборов как посредников между учёным 
и познаваемой им объективной реально-
стью . Основными средствами и методами 
производства (конструирования) учёными 
чувственных данных об объектах исследо-
вания являются научное наблюдение, экс-
перимент и измерение .

Следующим, более высоким уровнем 
научного познания является эмпириче-
ский уровень . Это уже первый уровень ра-
ционального познания в науке, с исполь-
зованием мышления и языка как средств 
формирования и закрепления чувствен-
ной информации об исследуемом объекте . 
Его целью является мысленное и языко-
вое моделирование чувственных данных 
об объекте . Автор выделяет четыре вида, 
подуровня эмпирического уровня зна-
ния . Это: 1) протокольные высказывания, 
фиксирующие единичные наблюдения с 
помощью слов и символов естественно-
го или технического (приборного) язы-
ка; 2) научные факты как индуктивные 
обобщения множества протокольных вы-
сказываний; 3) гипотезы эмпирических 
законов, создаваемых на основе приме-
нения индукции как обратной дедукции 
к данному множеству фактов; 4) фено-
менологические теории как множество 
эмпирических законов и эмпирических 
констант путём их объединения с помо-
щью принципов науки . В методологиче-
ский кластер эмпирического уровня вхо-
дят следующие средства конструирования 
знания данного уровня: абстрагирование, 
научное описание, обобщение, индук-
ция, объяснение и предсказание, эмпи-
рический анализ и синтез, эмпирическая 
классификация, физическое моделирова-
ние, аналогия, экстраполяция, эмпири-
ческое подтверждение и опровержение . 
Предложенный автором уровневый под-
ход к анализу структуры научного знания 
– это достаточно нестандартный подход в 
работах по философии и методологии на-
уки, но он специфичен именно для работ 
С . А . Лебедева . А его высокая эвристич-

ность и логичность отлично подтвержда-
ются самим автором . 

Далее автор разбирает теоретический 
уровень научного познания и его методы . 
Анализируя онтологию научной теории, 
он считает, что основными единицами те-
оретической реальности являются идеаль-
ные объекты, их свойства и отношения, а 
также конструируемые из них различные 
системы теоретической реальности . В кла-
стер методов теоретического уровня науч-
ного познания входят следующие средства 
конструирования и обоснования теорети-
ческого знания: дедуктивно-аксиоматиче-
ский метод, генетически-конструктивный 
метод, мысленный эксперимент, метод 
математической гипотезы, метод симме-
трий, метод принципов, метод рациональ-
ной реконструкции, метод восхождения от 
абстрактного к конкретному, диалектиче-
ский метод . Представления С . А . Лебедева 
о природе теоретического знания, его раз-
личных структурных единицах, методах 
их конструирования и обоснования явля-
ются в высшей степени оригинальными и 
подкреплены великолепно подобранным 
историческим и фактическим материалом .

Особый интерес представляет вопрос о 
статусе метатеоретического уровня науч-
ного знания, его структуре и методах . Этот 
вопрос пока слабо разработан как в отече-
ственной, так и в мировой философской 
литературе . Поэтому глава монографии 
«Методы метатеоретического уровня по-
знания» вызывает особый и повышенный 
интерес . Именно этот уровень завершает 
структуру научного знания любой из наук, 
где начинается непосредственный кон-
такт конкретно-научного знания с фило-
софским знанием . Согласно автору, соб-
ственным предметом метатеоретического 
уровня знания являются существующие и 
возможные научные теории, а целью – их 
анализ и обоснование с позиций следу-
ющих необходимых к ним требованиям : 
логическая непротиворечивость, полно-
та, доказуемость, истинность, полезность, 
практическая применимость . Ясно, что в 
самой науке данной проблематикой инте-
ресуется относительно небольшое число 
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учёных по сравнению с количеством учё-
ных, занимающихся конструированием, 
обоснованием и легитимизацией всех дру-
гих уровней научного познания, особенно 
чувственного и эмпирического знания, 
поскольку они имеют непосредственную 
связь с объективной реальностью, а по-
тому только через них возможно практи-
ческое применение научного знания . К 
структурным единицам собственно мета-
теоретического уровня знания автор от-
носит следующие: парадигмальные науч-
ные теории, общенаучное знание (научные 
картины мира, а также идеалы и нормы 
научного исследования) и философские 
основания науки . В кластер методов мета-
теоретического уровня научного познания 
он включает следующие: метод логическо-
го анализа и обоснования научных теорий, 
метод парадигмального обоснования на-
учных теорий, метод общенаучного обо-
снования научных теорий, а также метод 
философского обоснования научных тео-
рий . Философское знание, будучи не опыт-
ным как по происхождению, так и по со-
держанию, тем не менее близко науке, т . к . 
является таким же рациональным, как и 
конкретно-научное знание, но только бо-
лее и даже предельно общим по сравнению 
с ним . Разработанная автором концепция 
метатеоретического уровня научного по-
знания является не только принципиально 
новой в науке, но и обоснована огромным 
массивом научного знания .

В главе «Философские основания на-
уки: структура и функции» автор рассма-
тривает философские основания науки . 
Он понимает их как множество философ-
ских высказываний, концепций, всеобщих 
категорий, которые используют учёные 
при построении и обосновании научного 
знания . Сюда входит мировоззрение учё-
ных, их представления о мире, обществе, 
человеке и познании . Это также онтоло-
гические, гносеологические, социальные, 
культурологические, практические, акси-
ологические и антропологические взгля-
ды учёных . Основными потребностями 
и целями использования учёными фило-
софских оснований науки являются сле-

дующие: 1) дедуктивное обоснование с их 
помощью аксиом, принципов и законов 
фундаментальных научных теорий (как 
дополнение к их эмпирическому и индук-
тивному обоснованию); 2) философская 
интерпретация содержания научного зна-
ния; 3) обеспечение взаимосвязи науки и 
философии как важнейших областей куль-
туры; 4) подключение к науке и научному 
познанию творческого ресурса философ-
ского мышления и знания; 5) трансляция 
с помощью философии содержания науч-
ного знания в общество для его усвоения, 
признания и легитимизации .

Четвёртый раздел «Научная истина и её 
критерии» включает в себя анализ научной 
истины, её сущности и структуры . Автор 
фиксирует основные исторически сло-
жившиеся концепции истины, анализиру-
ет концепции природы научной истины с 
позиций рационализма, эмпиризма, апри-
орно-апостериорной и консенсуальной 
позиций . Он считает, что среди всех кон-
цепций истины наиболее значимой и вос-
требованной среди учёных по-прежнему 
остаётся корреспондентская концепция, 
согласно которой истина понимается как 
тождество содержания знания с объектив-
ной реальностью . Для современного по-
нимания корреспондентской концепции 
истины и реальных возможностей её при-
менения в науке С . А . Лебедев предлагает 
ввести в философию научного познания 
категорию когнитивная система отсчё-
та, рассматривая её как аналог понятия 
система отсчёта в физике . Когнитивная 
система отсчёта представляет собой фик-
сацию принципиально не устранимой в 
любой познавательной ситуации опреде-
лённой познавательной оптики . Её приме-
нение может быть как сознательным, так и 
бессознательным, но в любом случае в про-
цессе познания всегда будет действовать 
доказанный всей историей науки принцип: 
без предпосылочного знания познания в 
науке не бывает . Именно поэтому в науке 
возможна и всегда существует только от-
носительная, условная, но не категориче-
ская истина . Именно поэтому современная 
методологическая культура требует от учё-
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ного осознания и фиксации той когнитив-
ной системы, той познавательной оптики, 
с позиций которой он собирается исследо-
вать ту или иную ситуацию . В содержание 
когнитивной системы отсчёта может вхо-
дить разный контент, но это обязательно 
фиксация следующих элементов: позна-
вательной и практической установки ис-
следователя (его цели и интересы), внеш-
них условий познания, предполагаемого к 
использованию объёма знания, и, прежде 
всего, научного . Предложенный автором 
концепт когнитивная система отсчёта 
является новаторской идеей, также обла-
дающей, на наш взгляд, достаточно боль-
шой степенью эвристичности .

Очень большой интерес вызывают ана-
лиз автором темы «Плюрализм научных 
истин и их критериев» и предлагаемые им 
решения . Основная идея автора состоит 
в том, что структура научного знания, со-
держание его различных областей, уров-
ней и видов настолько качественно раз-
нообразно, что универсальный критерий 
истинности в науке вряд ли возможен, 
тем более что на сегодняшний день все 
подобного рода попытки, предложенные 
как учёными, так и философами, потер-
пели полный провал . Столь же несосто-
ятельной оказалась и связанная с верой в 
существование универсального критерия 
истинности научного знания попытка фи-
лософов и учёных найти некий всеобщий 
и универсальный метод научного позна-
ния . Начнём с анализа главы «Истинность 
чувственного и эмпирического знания в 
науке» – тема новая и не избитая в лите-
ратуре . Критерием истинности чувствен-
ного знания автор полагает норму чело-
веческого восприятия, а для восприятия 
символического, формального знания 
таким критерием является глобальная 
чувственная интуиция (конструктивизм 
и интуиционизм в математике) . Как уже 
отмечалось, основными структурными 
единицами эмпирического знания автор 
считает протокольные предложения, науч-
ные факты, эмпирические законы и фено-
менологические теории . Далее он предла-
гает критерий истинности для каждого из 

этих элементов . Согласно С . А . Лебедеву, 
критерием истинности протокольного 
предложения является соответствие еди-
ничных протокольных высказываний чув-
ственному восприятию исследователя или 
показаниям научных приборов . Очевидно, 
что установление тождества содержания 
единичного протокольного высказывания 
с содержанием соответствующего чув-
ственного восприятия может иметь толь-
ко конвенциальный характер . Критерием 
же истинности научного факта является 
уже логический критерий, а именно пра-
вильность логического обобщения мно-
жества протокольных предложений . Но 
при этом сами логические правила имеют 
сугубо конвенциональный характер . Об 
этом прекрасно свидетельствует вся исто-
рия логики и особенно её современный 
этап, на котором логиками было постро-
ено большое количество альтернативных 
логических систем . Критерий истинности 
эмпирических законов уже значительно 
более сложен, чем критерий истинности 
фактов . Он включает следующие требова-
ния к истинности эмпирических законов: 
1) их соответствие эмпирическим фактам, 
признанных научным сообществом в каче-
стве истинных; 2) отсутствие противоре-
чия данного закона другим эмпирическим 
законам, признанным научным сообще-
ством в качестве истинных; 3) достаточно 
хорошую объяснительную и предсказа-
тельную силу эмпирического закона; 4) де-
монстрацию возможности его выведения 
в качестве следствия одной из научных 
теорий . Критерий истинности феномено-
логической теории ещё более сложен . Он 
включает в себя следующие требования: 
1) обоснование логической непротиво-
речивости теории; 2) демонстрацию её 
существенной объяснительной и пред-
сказательной силы; 3) дедуктивную и кон-
структивную взаимосвязь высказываний 
теории, что делает её целостной; 4) дока-
зательство её непротиворечивости по от-
ношению к другим феноменологическим 
теориям, принятым научным сообществом 
в качестве истинных; 5) выводимость дан-
ной феноменологической теории в каче-
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стве одной из эмпирических интерпрета-
ций трансцендентальной научной теории .

Предложенный автором подход к ре-
шению проблемы истинности научного 
знания представляется нам не только 
новаторским, но и исключительно по-
лезным и прагматичным для учёных, ве-
дущих реальную исследовательскую дея-
тельность .

В главе «Истинность теоретического 
уровня знания» автор рассматривает ос-
новные структурные единицы теорети-
ческого знания и исследует отдельно ис-
тинность различных его единиц: аксиом 
и теорем, научной теории в целом, истин-
ность частных и общих теорий . Главным 
условием истинности научной теории 
является, согласно С . А . Лебедеву, пра-
вильность её построения . Критерием же 
истинности частных теорий является их 
дедуктивное выведение из более общих на-
учных теорий .

Фундаментально новым в литературе по 
философии и методологии науки является 
содержание главы «Истинность метатео-
ретического уровня научного знания» . В 
структуру метатеоретического уровня на-
учного знания входят, согласно автору, 
следующие элементы: парадигмальные 
теории, научные картины мира, идеалы и 
нормы научного познания, философские 
основания науки .

Критериями истинности парадигмаль-
ных теорий являются, согласно автору, 
следующие требования: непротиворечи-
вость, простота содержания основных по-
нятий и принципов, контролируемая пра-
вильность построения, их значительная 
объяснительная и предсказательная сила, 
их теоретическая плодотворность в раз-
витии научного знания и его практических 
приложениях .

Критериями истинности частно-на-
учной картины мира служат её объясни-
тельная, конструктивная и синтетическая 
плодотворность, внутренняя непротиво-
речивость и согласованность с общенауч-
ной картиной мира, а также мировоззрен-
ческая значимость .

Критерием истинности общенаучной 
картины мира является её соответствие 
следующим требованиям: её предельно об-
щей онтологии; внутренней непротиворе-
чивости, соответствия с основной частью 
парадигмальных теорий и частно-научны-
ми картинами мира в разных областях на-
уки; большой эвристической силе; опоре 
на рациональные философские онтологии; 
мировоззренческой и общекультурной 
значимости .

В пятом разделе «Развитие науки и на-
учного знания» автор выделяет и рекон-
струирует содержание основных культур-
но-исторических типов науки: античную 
науку, средневековую науку, классическую 
науку, неклассическую науку и современ-
ную постнеклассическую науку . Здесь же 
им подробно анализируются содержание 
и философские основания основных мо-
делей развития науки и динамики науч-
ного знания (интернализм, экстернализм, 
кумулятивизм, антикумулятивизм), по-
казываются их возможности и границы с 
точки зрения соответствия истории ре-
альной науки . Наиболее перспективной в 
этом отношении автор считает концепцию 
диалектического единства внутринаучных 
и социокультурных факторов в развитии 
науки и научного знания . 

В шестом разделе «Основные концеп-
ции философии и методологии науки» 
автор анализирует содержание, возмож-
ности и ограниченность в применении 
к реальной науке основных концепций, 
разработанных в истории философии . 
В классической методологии науки это 
априорно-рационалистическая, эмпири-
ко-индуктивистская и гипотетико-дедук-
тивная концепции научного познания; а 
в эпистемологии это кантовская, гегелев-
ская, неокантианская и феноменологи-
ческая концепции . Существенное место 
в книге отведено критическому анализу 
содержания и возможностей позитивист-
ской философии и методологии науки на 
всех этапах её эволюции, включая постпо-
зитивизм . Большим достоинством прове-
дённого С . А . Лебедевым анализа истории 
философии и методологии науки является 
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анализ современных концепций в этой об-
ласти философского знания: социальный 
и культурно-исторический анализ науки, 
а также гуманитарная парадигма, разраба-
тываемая представителями постструктура-
лизма и постмодернизма .

В качестве альтернативы рассмотрен-
ным выше концепциям философии и 
методологии науки автор развивает соб-
ственную теорию, которую он называет 
позитивно-диалектической философией 
науки . Вот её восемь аксиом: 1) необходим 
системный подход к решению проблем 
научной рациональности и демаркации 
научного знания; 2) научно-познаватель-
ная деятельность имеет принципиально 
социальный характер; 3) научное знание 
представляет собой суперсложную и плю-
ралистическую по своему содержанию си-
стему видов, областей, уровней и единиц 
научной информации; 4) в зависимости 
от содержания объекта познания и уровня 
его познания в науке используются раз-
личные способы и средства их представ-
ления и описания; 5) научное познание 
детерминировано не только исследуемым 
объектом, но и наличной культурой и об-
ществом, как необходимыми условиями 
своего осуществления; 6) развитие науч-
ного знания подчиняется общим законам 
эволюции любой системы, когда этапы их 
эволюционной динамики сменяют перио-
дами научных революций; 7) процесс на-
учного познания на всех этапах и уровнях 
имеет принципиально конструктивный 
характер по созданию и обоснованию всех 
единиц научного знания; 8) важнейшим 
видом познания и необходимым условием 
успешного функционирования и развития 
научного знания является философская 

рефлексия над наукой, её структурой, со-
держанием и динамикой .

Рецензируемая монография 
С . А . Лебедева «Философия и методология 
науки» является очень серьёзной вехой в 
истории отечественной философии . Это 
поистине энциклопедия современной фи-
лософии и методологии науки, объединя-
ющей в себе колоссальный исторический, 
фактологический и теоретический матери-
ал . В работе много нестандартных ориги-
нальных подходов, что должно сделать её 
особенно привлекательной не только для 
специалистов в данной области, но и для 
самого широкого круга читателей .

Данная монография носит поистине 
универсальный характер: она может быть 
использована и как пособие для учёных, за-
нятых реальной научной деятельностью во 
всех областях знания, и для преподавания 
философии, подготовки курсов лекций и 
по истории философии, основному курсу, 
для лекций по истории и философии нау-
ки . Она прекрасно подходит и в качестве 
учебника для студентов, магистрантов и 
аспирантов всех специальностей, посколь-
ку является, с одной стороны, всеобъемлю-
щей и содержащей в себе все достижения 
современной науки, а с другой, написана 
простым, ясным, доходчивым языком, ис-
ключительно логично, что обеспечивает 
ей возможность быть использованной для 
решения различных научных и учебных 
задач . Единственное пожелание автору: в 
последующих переизданиях добавить вы-
воды ко всем разделам . В данном издании 
они сформулированы не везде, а их нали-
чие может существенно облегчить подго-
товку студентов и аспирантов к экзаменам 
и семинарским занятиям . 
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