
ISSN 2949-5121 Современные философские исследования 2024 / № 1

120

УДК 316.772
DOI: 10.18384/2949-5148-2024-1-120-128

ТЕХНООБРАЗЫ ЧЕЛОВЕКА. ЧАСТЬ I: HOMO COMPUTERIS,  
HOMO INFORMATICUS, HOMO NETWORK

Гурьянова А. В.1, Тимофеев А. В.2
1Самарский государственный экономический университет 
443090, Самарская обл., г. Самара, ул. Советской Армии, д. 141, Российская Федерация 
2 Самарский национальный исследовательский университет имени академика С. П. Королёва 
443086, Самарская обл., г. Самара, ул. Московское шоссе, д. 34, Российская Федерация

Аннотация 
Цель. Проследить эволюцию и охарактеризовать специфику ведущих технообразов человека, 
включая образы Homo Computeris, Homo Informaticus и Homo Network.
Процедура и методы. В соответствии с заявленной целью в исследовании получает экспликацию 
понятие «технообраз», выделяются и характеризуются основные технообразы человека, просле-
живается последовательность их возникновения, обосновывается их взаимодополнительность в 
плане характеристики современного человека и его технологизированного бытия. В исследовании 
применяются методы анализа и синтеза, компаративный и дескриптивный, исторический и логиче-
ский методы. Используется прогностический метод для характеристики особенностей технобиоэ-
волюции человека и осознания её потенциальных последствий – позитивных и негативных.
Результаты. В исследовании получает обоснование понятие антропологического «технообраза». 
Под «технообразами» авторы предлагают понимать новые форматы бытия человека, сложив-
шиеся в результате воздействия на него комплекса инновационных достижений в области со-
временной техники и технологий. Прослеживается эволюция антропологических технообразов, 
начиная с образа Homo Computeris, включая образ Homo Informaticus и завершаясь образом 
Homo Network. Указанные технообразы характеризуются в контексте определяющего их типа со-
циума (информационное общество, сетевое общество). Выделяются и анализируются экзистен-
циальные модели, лежащие в основании технообразов, в том числе модель «Человек / Машина» 
и «Человек / Сеть». 
Теоретическая и/или практическая значимость. Теоретическая значимость исследования связа-
на с экспликацией понятия «технообраз» в антропологическом ключе, а также с выделением и 
последующей характеристикой ведущих технообразов человека в контексте детерминирующих 
их процессов компьютеризации, информатизации, сетевизации. Практическая значимость ис-
следования заключается в том, что его положения и выводы могут использоваться для проясне-
ния идентичности человека в технологизированном мире, координации его поведения и деятель-
ности в условиях экспоненциального роста технических инноваций и технологических решений.
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Abstract
Aim. To trace the evolution and characterize the specifics of the leading human technotypes, including 
the images Homo Computeris, Homo Informaticus and Homo Network.
Methodology. In accordance with the stated purpose, the concept of “technotype” is explicated in the re-
search, the main human technotypes are distinguished and characterized, the sequence of their formation 
is traced, their complementarity in terms of the modern human characteristics of and his technologized 
being is proved. The research applies methods of analysis and synthesis, comparative and descriptive, 
historical, and logical methods. A predictive method is also used to characterize the features of human 
techno-bio-evolution and to realize its potential consequences, both positive and negative.
Results. The research substantiates the concept of an anthropological “technotype”. The authors 
propose to understand “technotypes” as the new formats of human beings that have developed as 
a result of the impact on them of a complex of innovative achievements in the field of modern tech-
nics and technology. The evolution of anthropological technotypes is traced, starting with the type of 
Homo Computeris, including the type of Homo Informaticus and ending with the type of Homo Network. 
These technological types are characterized in the context of the type of society that determines them 
(information society, network society). The existential models determining technotypes are identified 
and analyzed, including the “Human / Machine” and “Human / Network” models.
Research implications. The theoretical significance of the study is related to the explication of the con-
cept of “technotype” in an anthropological way, as well as to the identification and later characterization 
of the leading human technotypes in the context of the processes of computerization, informatization, 
and network development that determine them. The practical significance of the research lies in the 
fact that its provisions and conclusions can be used to clarify the identity of humans in a technologized 
world, coordinate their behavior and activities in an exponential growth of technical innovations and 
technological solutions.

Keywords: technotype, human, Homo Computeris, Homo Informaticus, Homo Network

Введение

В ходе эволюции современной цивили-
зации сосуществуют возникавшие поэтап-
но, а впоследствии взаимопроникающие 
и дополняющие друг друга технизирован-
ные процессы – компьютеризации, инфор-
матизации, сетевизации, виртуализации, 
цифровизации. По мере их внедрения в 
практическую жизнедеятельность и под 
их непосредственным воздействием зако-
номерно меняется облик вовлечённого в 
данные процессы человека, формируют-
ся его новые образы, которые могут быть 
охарактеризованы как антропологические 
технообразы. Под «технообразами» в дан-
ном случае подразумеваются такие ранее 
не представленные форматы бытия чело-
века, которые появились в результате воз-
действия на него комплекса инновацион-
ных достижений в области современной 
техники и технологий. 

К их числу можно отнести такие 
сформировавшиеся за последние деся-

тилетия XX в. проявления человека, как 
Homo Computeris, Homo Informaticus и 
Homo Network (или Homo Interneticus). 
Позднее, уже в первой четверти XXI в., 
к ним добавятся также Homo Virtualis и 
Homo Digital. По сути, перечисленные 
технообразы подразумевают одного и 
того же человека, но на разных витках 
развития технологий, в различных, всё 
более совершенствующихся технических 
условиях, обусловливающих его бытие 
и сознание. Разумеется, перечисленные 
технообразы имеют не столь длитель-
ную историю, как фундаментальный, 
родовой образ Homo Sapiens или же со-
цио-конструирующий образ Homo Faber. 
Возникновение и дальнейшая эволюция 
технообразов оказались возможными 
лишь в результате радикальных техно-
логических прорывов, пришедшихся на 
последние десятилетия ХХ в., а также на 
нашу современность – первую четверть 
XXI в.
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Понятие «технообраза»:  
эволюция представлений

Изначально понятие «технообраза» 
фигурировало в исследовательской лите-
ратуре в несколько ином терминологиче-
ском контексте, применяясь, в основном, в 
рамках эстетики постмодернизма. Термин 
авторства А. Коклен предполагал противо-
поставление «техно-» и «текстообразов», 
фиксируя ориентированность последних 
на процедуры классической (текстовой) 
интерпретации, в то время как «техноо-
бразы» оказывались вовлечены в вирту-
альные процессы, характеризовались пре-
имущественно интерактивным форматом 
восприятия и методом распространения 
через посредство сетевых ресурсов. В та-
ком понимании «технообразы представ-
ляют собой нематериальные, подвижные 
и нестабильные объекты, создаваемые в 
сетевом пространстве одними пользовате-
лями, изменяемые другими. В результате 
такой интерактивности все становятся со-
авторами, активным началом, субъектами 
социального действия» [6]. 

Изначально созданный технообраз про-
должает своё дальнейшее развитие как бы 
вне и независимо от его первоначального 
творца, вбирая в себя нюансы всех по-
следующих совершаемых с ним манипу-
ляций и выступая тем самым продуктом 
«коллективного авторства». При этом все 
его многочисленные творцы осознают соб-
ственную причастность, внося вклад в об-
щий ход креативного процесса. Тем самым 
технообразы, выступающие плодом сово-
купной деятельности ряда его создателей, 
«…реализуют себя в сети в виде некоего 
коллективного субъекта социального дей-
ствия», выполняя функциональную роль 
«аттракторов социальных взаимодей-
ствий» [6].

По мнению авторов данного исследо-
вания, в современных реалиях понятие 
«технообраз» нуждается в более ёмкой, не-
жели приведённая выше, интерпретации. 
Тем более, что для характеристики «вир-
туального технообраза» уже существует 
немало синонимичных обозначений, та-

ких как «цифровой аватар», «виртуаль-
ная личность», «цифровой двойник» и пр. 
Собственно понятие «технообраз» может 
фиксировать не только виртуальный фор-
мат существования неких сформирован-
ных человеком идей и представлений, но 
и само бытие человека, выстраивающееся с 
учётом всё более интенсивного внедрения 
в его жизнь новых высоких технологий. 
Значимость этих последних заключается 
в том, что, «…существенно изменяя соци-
окультурную среду человека, под их вли-
янием изменяется и сознание этого чело-
века, его система ценностей и ценностных 
ориентиров» [7, с. 54]. 

Своеобразным прототипом понимае-
мых таким образом антропологических 
технообразов может считаться понятие 
«техночеловек», который в ходе набираю-
щей обороты технобиоэволюции «…не пе-
рестаёт быть человеческим существом, но 
становится всё более технологизирован-
ным человеческим существом» [1, с. 13]. 
При этом речь не идёт о его отождествле-
нии «…ни с постчеловеком, ни с биоробо-
том. Техночеловек не приходит на смену 
человеку разумному, но является ступенью 
его развития – технологизированным че-
ловеком разумным» [1, с. 13]. 

На пути подобной технологизации как 
раз и формируются уже упоминавшиеся 
выше новые измерения бытия человека, 
связанные с конституирующим воздей-
ствием на него революционных достиже-
ний в области техники и технологий, кото-
рые, на наш взгляд, оправданно называть 
антропологическими «технообразами». 
Одним (исторически первым, исходным) 
из числа этих технообразов является образ 
Homo Computeris.

Технообраз “Homo Computeris”

Отправным пунктом и предпосылкой 
формирования всей совокупности техноо-
бразов человека может считаться компью-
теризация, представляющая собой «про-
цесс широкого внедрения в практическую 
деятельность человека, в повседневный 
быт электронных устройств для автома-
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тизированной обработки информации –  
компьютеров» [9, с. 211]. Значимость вне-
дрения компьютеров в качестве специали-
зированных девайсов заключается в том, 
что, в отличие от всех прочих ранее прак-
тиковавшихся способов оперирования с 
информацией, её компьютерная обработка 
предполагает совершение ряда действий 
без непосредственного вмешательства че-
ловека, хотя алгоритм такого рода опера-
циональной активности создаётся всё же 
самим человеком. В реалиях набирающей 
обороты компьютеризации машине были 
делегированы многие виды традиционно 
человеческой деятельности, связанные с 
операциями вычислительного характера и 
рутинными трудовыми процедурами. По 
сути, человек был освобождён от необхо-
димости тратить драгоценный временной 
ресурс на монотонное повторение.

Если изначально компьютеризация 
была чисто техническим процессом, то в 
последние десятилетия ХХ в. она уже об-
рела ярко выраженные социокультурные 
черты. Под её воздействием, приобрётшим 
глобальный характер распространения, 
кардинальным образом изменились спо-
собы общения и коммуникации людей, 
принципы деятельности важнейших со-
циальных институтов, нормы и правила 
признанных ценностных систем и мн. др. 
Компьютеризация способствовала ускоре-
нию и совершенствованию многих значи-
мых социальных процессов – широкому 
распространению технологий и повыше-
нию уровня производительности труда, 
радикальной перестройке сфер управле-
ния, образования и пр. Всё это закономер-
но привело к «перестройке» самого челове-
ка – его сознания, мировоззрения, образа 
жизнедеятельности, способов осуществле-
ния коммуникации с себе подобными. 

Таким образом, параллельно с развёрты-
ванием самого процесса компьютеризации 
начал вырисовываться первый устойчивый 
технообраз человека – Homo Computeris, 
предполагающий его восприятие в качестве 
субъекта-пользователя технических (ком-
пьютерных) устройств. Формирование 
Homo Computeris обусловлено домини-

рованием особой мировоззренческой 
установки «Человек / машина», ставящей 
пользователя в прямую зависимость от 
его умения / неумения пользоваться ПК и 
применять его ресурсы в сферах обыден-
ной и профессиональной деятельности. 

Теоретически концепция «человек – 
машина» имеет уже довольно длительную 
историю, начиная ещё с Ж. О. де Ламетри и 
его одноименного трактата 1747 г. Но в от-
личие от французского философа XVIII в., 
считавшего человека искусственным (по 
типу часового) механизмом, подвластным 
исключительно естественной необходимо-
сти, наша современность, подверженная 
компьютеризации, вносит новые нюансы в 
интерпретацию этой классической модели. 
Акцент делается не на механизации или 
«машинизации» самого человека, а на осо-
бенностях его взаимодействия с Машиной –  
говоря современным языком, с миром 
ПК, формирующимся в ходе нарастающей 
компьютеризации. 

Считается, что процесс компьютериза-
ции берёт начало с 1981 г., т. е. с момента 
старта массового производства персональ-
ных компьютеров (ПК). Хотя его преды-
сторией и в значительной мере предпосыл-
кой может считаться предшествующее по 
времени изобретение электронно-вычис-
лительных машин – ЭВМ. В дальнейшем 
компьютерная техника начала развивать-
ся настолько стремительно (изначально 
лишь в экономически развитых, а затем и 
в большинстве других стран), что за корот-
кий, насчитывающий буквально несколько 
десятилетий, временной период ПК начал 
восприниматься как нечто само собой раз-
умеющееся со всеми вытекающими отсюда 
последствиями его воздействия на челове-
ка и общество в целом – позитивными и 
негативными.

Многие сферы человеческой жизнедея-
тельности, и обыденные, и профессиональ-
ные, оказались «завязаны» на обязатель-
ном инструментальном использовании 
ПК – само их функционирование стало 
немыслимым без и вне всепроникающей 
компьютеризации. По сути, в современном 
обществе сформировалось уже несколько 
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поколений, воспринимающих компьютер 
как естественный и необходимый атрибут 
жизни и деятельности. Как следствие, на-
чало видоизменяться сознание человека, 
поставленного в зависимость от способно-
сти осуществлять функции пользователя 
ПК или, как минимум, элементарные опе-
рации по манипулированию с ним. 

Именно принятие компьютера как 
обыденного явления и необходимого для 
осуществления жизнедеятельности ин-
струмента превратило человека конца ХХ –  
начала XXI вв. в Homo Computeris. Эта 
знаковая трансформация может считать-
ся отправным пунктом для последующей 
реализации целой череды новых, соответ-
ствующих реалиям нашей современности 
технообразов человека, в частности образа 
“Homo Informaticus”. 

Технообраз “Homo Informaticus”

Становление Homo Informaticus в ка-
честве продукта информационного обще-
ства стало возможным благодаря экспо-
ненциальному росту в нём значимости 
информации и знаний, а также повсемест-
ному распространению информацион-
ных технологий. Хотя, по справедливому 
замечанию теоретика информационного 
общества Д. Белла, изначально эта свер-
шившаяся «революция в организации и об-
работке информации и знания» оказалась 
возможной именно благодаря повсемест-
ному распространению компьютеров, т. е. 
компьютеризации общества: без компью-
теризации не было бы и информатизации. 
В своей совокупности компьютеризация 
и информатизация привели к изменению 
роли информации в жизни человека, к ут-
верждению её нового основополагающего 
статуса в системе общественных отноше-
ний и, как следствие, к формированию у 
индивидов особого «информационного 
сознания».

“Homo Informaticus” – закономерное 
порождение, обитатель и одновременно 
создатель информационного общества, 
т. е. такой социальной структуры, осно-
ванием функционирования и развития 

которой выступает информация. Понятие 
«информационное общество» вошло в 
употребление с конца 60-х гг. ХХ в., будучи 
производным от комплекса пришедшихся 
на тот период времени технологических 
инноваций. Последние были обусловле-
ны радикальными прорывами в таких об-
ластях научного знания, как кибернетика, 
информатика, системный анализ, теория 
принятия решений и др. Процесс сопро-
вождался разработкой микропроцессоров 
и внедрения инновационных технологий 
управления масштабными человеко-ма-
шинными комплексами, требующими це-
ленаправленной системной организации. 
Изначально данные тенденции носили 
локальный, но впоследствии приобрели 
поистине планетарный характер распро-
странения.

Homo Informaticus формируется в плот-
ной информационной среде, в реалиях 
информационного общества, в котором 
главным доступным массовому пользова-
телю ресурсом, ценностью, товаром, услу-
гой, капиталом, средством занятости и пр. 
выступает информация. Информация –  
это «...самый распространённый продукт, 
товар для продажи и услуг, уникальность 
которого в том, что при передаче и ис-
пользовании он не исчезает и – самое глав-
ное – способен накапливаться» [4, с. 40]. 
«Информация обладает уникальными 
свойствами – она не только пригодна для 
многократного использования и для мно-
гочисленных пользователей, чем больше 
она используется, тем более ценной она 
становится» [5, с. 36]. В этой связи приори-
тетными навыками и умениями, необходи-
мыми для успешной адаптации человека 
в информационном обществе и его соот-
ветствия технообразу Homo Informaticus, 
выступают навыки по получению, перера-
ботке, хранению, транслированию и оце-
ниванию информации.

Разумеется, и ранее, во все предшеству-
ющие века мировой истории и на разных 
ступенях эволюции общества, жизнедея-
тельность человека была напрямую связа-
на с получением информации из окружа-
ющей действительности, с её переработкой 
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и дальнейшим применением на практике. 
Однако полноценное осознание факта ис-
ключительной значимости и ценности 
информации в общем контексте бытия 
человека оказалось возможным только 
в XX столетии. Динамичное внедрение 
в жизнь человека и общества комплекса 
информационных технологий привело к 
формированию всеобъемлющей информа-
ционной среды, которая быстро преодоле-
ла ограничивающие её рамки локальности 
и региональности и приобрела планетар-
ный масштаб, создав основу глобального 
коммуникационного взаимодействия. 

Значимой проблемой информационно-
го общества в целом и Homo Informaticus 
в частности, является интенсивность при-
роста информации, которая превышает 
элементарные человеческие возможности 
по её восприятию, обработке, классифи-
кации и дальнейшему применению. Этот 
феномен известен в качестве «информа-
ционной перегрузки», которой оказыва-
ется в значительной степени подвержен 
каждый современный Homo Informaticus. 
Речь идёт о том, что «с одной стороны, 
мы постоянно на связи, в курсе всего, что 
происходит, благодаря сотовым телефо-
нам, планшетным компьютерам и другим 
гаджетам и т. д. С другой стороны, полу-
чается, что человеческий мозг непрерывно 
бомбардируется новой информацией, что 
может создать перегрузки само по себе» [8, 
с. 218].

Как следствие, по отношению к потре-
бляющему её человеку информация всё 
чаще оказывается «...не только самостоя-
тельной реальностью, некоторой автоном-
ной сферой активности, но и агрессивной 
средой обитания, местом конкуренции с 
техническими устройствами за сферы кон-
троля и влияния, за свободу мировоззрения 
и образа жизни...» [2, с. 203]. Таким обра-
зом, бытие человека как Homo Informaticus 
является двойственным: будучи творцом 
и одновременно обитателем информаци-
онной среды, он получает практически 
неограниченный доступ к информации и 
информационным ресурсам, но, вместе 
с тем, оказывается в сильнейшей степени 

подвержен её негативному воздействию, 
выражающемуся, в частности, в феномене 
постоянно испытываемых им информаци-
онных перегрузок.

Технообраз “Homo Network”

Компьютеризация и информатизация 
различных сфер жизни общества вышли 
на следующий виток своего развития с 
появлением глобальных информацион-
ных сетей (интернета). Важным услови-
ем для их появления стало объединение 
вычислительных средств со средствами 
связи. Появление компьютерных сетей 
обусловило качественный прорыв в обла-
сти компьютеризации и информатизации, 
который трансформировал сначала сферу 
производства, а впоследствии и всю соци-
альную реальность. Причём происходящие 
изменения, изначально носившие сугубо 
местный и локальный характер, довольно 
быстро вышли на глобальный, планетар-
ный уровень своего проявления со всеми 
вытекающими отсюда последствиями.

Выход компьютерных сетей на глобаль-
ный уровень функционирования ознаме-
новал переход от отдельных, локальных 
человеко-машинных взаимодействий, 
свойственных для начального этапа ин-
формационной революции, к формиро-
ванию целостной человеко-машинной со-
циальной системы, обладающей своими 
специфическими законами, принципами 
коммуникации, этическими правилами 
и пр. Данное образование получило назва-
ние «сетевого общества» в духе его клас-
сической интерпретации, сложившейся 
усилиями Я. Ван Дейка, М. Кастельса и др. 
известных теоретиков. Осуществляющий в 
нём жизнедеятельность человек оказыва-
ется не просто пользователем компьютера 
в рамках локально практикуемого челове-
ко-машинного взаимодействия, а интегра-
тивным элементом глобальной компью-
терной сети: он вовлечён в неё, растворён 
в ней, функционально и экзистенциально 
от неё зависим [11, p. 140].

Иллюстрируя масштаб происходящих 
в современном обществе изменений, ис-
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следователи справедливо указывают, что 
в ходе глобализации компьютерных сетей 
оформился особый, как бы «…всплыва-
ющий над планетой Земля новый теле-
коммуникационный континент», а сам 
«…мир оказался опутан словно паути-
ной разнообразными информационными 
системами»1. Возможно, именно эту осо-
бенность (планетарную Интернетизацию, 
глобальную сетевизацию) пророчески 
спрогнозировал В. И. Вернадский, анон-
сируя в рамках созданной им концепции 
ноосферы радикальный прорыв, который 
должен произойти в результате преобра-
зования средств связи и способов осущест-
вления обмена между разными странами 
современного мира [3, с. 107]. 

Пока речь шла о самостоятельном 
и обособленном от всех остальных су-
ществовании каждого компьютера, его 
влияние было местным, локальным и 
распространялось лишь в рамках незна-
чительного ареала самого ПК, не образуя 
при этом системы и не приобретая при-
сущих ей системных свойств. Когда же не-
сколько компьютеров были объединены в 
систему, пусть даже совсем незначитель-
ную по количеству входящих в её состав 
элементов (например, компьютерная сеть 
в рамках отдельного института, предпри-
ятия, организации), это закономерно вы-
звало проявление у данной системы каче-
ственно новых, ранее ей не свойственных 
интегративных черт и особенностей. Когда 
же сетевизация привела к объединению 
компьютеров в планетарном масштабе 
(интернет), влияние сети на общество (в 
частности, общество высоко-компьютери-
зированных стран) также было глобали-
зировано, выйдя на новый уровень своего 
развития.

Набирающая обороты сетевизация из-
менила не только социальную среду, но и 
условия и параметры жизнедеятельности 
обитающего в ней человека. Речь идёт о 

1	 Иванов В. Информационное общество и сетевой 
человек // Евразия: информационно-аналитиче-
ский портал [сайт]. URL: http://evrazia.org/article
/1216?ysclid=lrg0nnlep1115597272 (дата обраще-
ния: 12.01.2024).

трансформации ранее сформированного 
технообраза Homo Informaticus в образ 
Homo Network, в рамках которого реали-
зуется модель бытия человека внутри и 
через посредство сети. Ещё совсем недавно 
понятие «сетевого человека» восприни-
малось исключительно в социально-эко-
номическом контексте и отождествлялось 
с «…субъектом, включённым в социаль-
но-экономические сети, при этом его 
связи носят множественный, безличный, 
функциональный характер» [10, с. 38]. 
Современная экзистенциальная модель 
«Человек / Сеть» интерпретирует каждого 
человека как пользователя, ставя его в пря-
мую зависимость от Интернета, надёжно-
сти его функционирования и доступности 
сетевых ресурсов. 

Homo Network – это человек, не мысля-
щий свою жизни без и вне сети, практику-
ющий параллельно с реальной физической 
жизнедеятельностью интенсивное бытие 
онлайн, постоянно пребывающий в состо-
янии онлайн-активности и коммуникации. 
Homo Network полагает естественным и 
само собой разумеющимся постоянный 
доступ к компьютеру и интернету, а также 
возможность осуществления беспрепят-
ственного общения c помощью мобильной 
связи, мультимедийной среды и прочих 
технологий. Разумеется, указанные фак-
торы радикально меняют сознание, миро-
воззрение и образ жизни вовлечённого в 
них человека. В свою очередь, открытая и 
доступная сетевая среда тяготеет к полной 
абсорбации в неё человека, формируя но-
вый бытийственный строй, новые модели 
поведения и деятельности, а также новую 
систему ценностей, релевантную техноо-
бразу человека в качестве Homo Network.

Заключение

В завершение проведённого рассмотре-
ния отметим, что специфика бытия челове-
ка в современном мире обусловлена доми-
нированием его различных технообразов, 
возникавших поэтапно, но впоследствии 
взаимно дополнявших и обогащавших 
друг друга. Это такие технообразы, как 
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Homo Computeris, Homo Informaticus и 
Homo Network. Под технообразами по-
нимаются технологически обусловленные 
измерения бытия человека, связанные с 
конституирующим воздействием на него 
прорывных достижений в области техни-
ки и технологий, стимулировавших экс-
поненциальное развитие компьютеров и 
сетей, вызвавших колоссальный прирост 
информации и знаний и изменивших тем 
самым жизнь каждого конкретного чело-
века и общества в целом. 

Антропологические технообразы фор-
мировались в реалиях сначала компьюте-
ризированного, затем информационного 
и впоследствии сетевого общества на фоне 
происходящих в каждом из них радикаль-
ных технологических прорывов. Процесс 
компьютеризации «запустил» формиро-
вание экзистенциальной модели «чело-

век / машина» и формирование на её основе 
исходного технообраза Homo Computeris. 
Продолжившаяся на основе достижений 
процесса компьютеризации информати-
зация стала предпосылкой формирования 
информационного общества и произво-
дного от него Homo Informaticus, осущест-
вляющего жизнедеятельность в условиях 
безусловного доминирования информа-
ции и знаний. И, наконец, абсорбация че-
ловека в сетевую среду стимулировала 
становление сетевого общества с произво-
дным от него антропологическим техноо-
бразом Homo Network, предполагающим 
выстраивание бытия и сознания человека 
через посредство всеобъемлющей сети и её 
безграничных ресурсов.

Статья поступила в редакцию 06.12.2023.
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